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«Dicsdség a magassdgban
Istennek és a foldon békeség
a joakarati embereknek».
Lukécs III. 14.

Mily szép mondat ez! Két nagy gondolat van
egybekotve. Az egyik felnyal az égbe, és megadja a
mindenhat6 Istennek azt, a mi egyediil 6t illeti meg; mert mi a
nagy min-denségneknagyszerlisége és minden pompdja, ha az
az Istenhez, mint minden nagynak, szépnek és dicsOnek
kitforrasdhoz nem vezettetik vissza? — A mdsik gondolat az
emberre vonatkozik és magdban foglalja azt, a mi red nézve tan
legbecsesebb az életben ; mert mit ér 4 foldnek minden java, a
gazdagsdg, mit ér a szépség, mit ér a nagy hir és név, ha
hidnyzik a lelki nyugalom, a lelkiismeret békéje? Az Istent
illeti meg a dicsdség, az emberi boldogsdgnak pedig egyediili
feltétele a lelki béke. Es e két gondolat széll le ma az angyalok
ajkairdl az égbdl. E két gondolat annak bolcsdjénél
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hangzik el, a ki az apostoloknak egy alkalommal azt mondotta:
«Nem keresem dicsGségemet»,* és ismét: «Az én békeségemet
adom nektek; nem minta vildg adja, adom én».** E két
gondolat vonul 4t a ma sziiletett Megvalt6 egész életén, ez az
aranyfondl beszédeiben és tetteiben, ez szenvedéseinek é&s
haldldnak dicsfénye: Isten, és az 6 szent neve mindenek folott,
és Istennel s Isten dltal békeség az embereknek, békeség a
lélekben, békeség embertarsainkhoz valé viszonyunkban,
békeség a tiszta Ontudatban.

Szazszorosan visszhangzik e két gondolat a keresztény
mordlban. A jé cselekedetnek nincsen érdeme, ha az ember
elég kevély, és azt magdnak tulajdonitja. Azt pedig, a ki altal
minden van, kifeledi. Es az erény csak azon szivben iiti fel
allando lakhelyét, a hol az Isten békéje mar eleve megvetette az
alapot. A hol a biin gondolata tanyazik, onnan szamkivetve van
a béke.

Mily szépen Osszeiilik tehdt e két gondolat egy
mondatban. Egy egész élet feladata van benne 0sszpontositva.
Isten szdarnyainak védelme alatt keresni a Iéleknek
megnyugvast!

* Jan. VIII. 50.
** Jan. XIV. 27.
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Gondolhat6-e ennél szebb, vagy nemesebb torekvés?

Legyen tehit e mai szent elmélkedés targya e két
gondolat:

I. Dics6ség az Istennek!

II. Békeség az embereknek!

L.

Szent-Pal apostol szemiikre vetette a rémaiaknak, kik
még poginyok voltak: «hogy dmbdr az Isten magdt nekik is
kijelentette, mert a mi benne ldthatatlan, iigy mint orokké valo
ereje, és Istensége, a vildg teremtésétél fogva munkdibol
megérthetd és ldathato, iigy hogy ok menthetetlenek, még is nem
ugy dicsditették, mint Istent: hanem  hiiikkd lettek
gondolataikban, és elhomdlyosodott az & esztelen szivok»,.*
Vajjon ezen szemrehdnydst nem lehetne-e ma is ismételni sok
kereszténynyel szemben, kik dmbar szdzszorta tobb
bizonyitékkal birnak arrél, mint a rémaiak: hogy mily bolcsen
vezeti Isten az emberi nemet hosszu és faradalmas utjan; kik
mélyebb belatast szereztek a természeti

* Rom. 1. 19—21.
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erdk bamuland6 mihelyébe, szélesebb l4atokorrel is birnak, és
mégis sem esziikkel nem dicsditik azt, ki, hogy az emberiség
ily csodalatos médon el6rehaladt, észt, tehetséget adott arra;
sem életiiket nem rendezik ugy be, hogy abbdl Isten dicsGsége
mintegy visszasugarozzak. Vajjon nem lehetne-e az apostollal
szemiikre lobbantani: «Mid van a mit nem vettél? Ha pedig
vetted, mit dicsekszel, mintha nem vetted volna?»* Vajjon azon
kevélység, mely mindig kész volt az embert Istene ellen
fellazitani, nem sokkal fennhéjazobb-e ma, mint valaha ?
Csodélatos teremtménye az Istennek az ember! Benne
mindent fel lehet taldlni. A legaljasabb elvetemiiltségtsl a
bamulatra mélt6 angyali tisztasdgig; a teljes elbutult
érzéketlenségtdl a legfenségesebb értelmiségig, a langészig, és
mégis fel vagyunk-e arra jogositva, hogy az egyiket
megvessiik, labbal tiporjuk, a masikat pedig felmagasztalvén,
Isten f6lé emeljiik? En azt hiszem, sem az egyiket, sem a
mdsikat nem szabad tenniink; mert épen az egyoldalusig viszi

*1. Kor. IV. 7.
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az embereket ma oda, hogy vagy az 4ltaldnos romlottsdgot
festik sotétebb szinekkel, mint a milyen az valéban: mindent
rossznak, mindent erkolcstelennek, mindent becstelennek
tartanak; a szeretet, Ugy mondjdk, csal6dds; a baritsag
kétszind, a becsiiletesség szemfényvesztés; jobb lett volna nem
sziiletni, mint itt nyomorogni; mi marad tehét egyéb hétra, mint
a kétségbeesés, a haldl, — vagy pedig a masik szEélséségbe
esnek az emberek, és mindent rézsaszinben latnak: mily nagy
az ember! esze a végtelenségbe hatol, kezébe tartja a vildg
titkdnak kulcsait, és csak 1d6 kérdése, hogy megnyissa a nagy
kaput, melyen az Istenné el6léptetett ember dthaladva, mindent
14t, mindent tud; a vallds kodkép, a mordl emberek taldlmanya,
az €sz minden, 6 az Isten!

Mondja valaki, hogy ez nincsen igy. Kisérje csak
figyelemmel az életet, és mind a két egyoldalu irdnyt, fogja
latni. Szomoru az egyik, nevetséges a masik. Az egyik a méreg
pohdr utdn fog nyulni, mert nincsen semmi reménye; a masik
hetykén meg fogja tagadni méltanyldsit azon érdemektdl,
melyeket magdnak az emberiség eddig szerzett. Az a mit ezer
€s ezer évek sanyarud
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munkdja vért izzadva teremtett, az mind semmi ahhoz képest, a
mit az Uj-kor szellemi Oridsai teremteni fognak. Mit ér a
kereszténység, mely a finom miiveltség hord-nokdnak
mondatik, pedig megakaddlyozta a sebesebb haladdst, melyet
az ész nélkille eszzozolt volna?! A vallds bilincseibdl
megszabaditott ész sokkal tobbre mehetett volna. A
fennhéjazas, mely ily médon mindent kicsinyel, hozza is fog és
épit, épit légvarakat; de lerombolja masik kezével azt, a mi
tidvoset az emberiség a keresztény vallds tdmogatdsa mellett
eddig 1étre hozott.

Mindkét irdnynak, mindkét egyoldalisignak egy a
hibdja €s ez az: hogy csak onmagokat l4tjak, €s nem latjdk az
Istent, nem l4tjak azt, a ki a nyomor kozt szintigy, mint az ész
fellengzd tévedései kozt nyugodtan és bolcsen vezeti az élet
hajojat, hogy azt se a vihar el ne siilyeszsze, se a nagyon
kifeszitett vitorldk tova ne ragadjak. Nem latjdk azon jétékony
kezet, mely a szenvedésekben fentartja a vérz6 szivet, hogy el
ne meriiljon; az ifji hévnek pedig féket vet, nehogy
meggondolatlanul repiilve a magassagbdl lezuhanjon. Dics6itik
onmagukat, annak dics8ségérdl pedig megfeledkeznek,
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ki a nyomorultat nem hagyja elveszni; de a ki masrészrol az
emberi észnek azon el6nyt adta, hogy trénjdig felhatolhasson.
Megfeledkeznek arrdl, kit egyediil illet meg a dicsGség.

«Az egek, — mondja Dadvid kirdly, — beszélik Isten
dicsdségét, és az 0 kezei alkotmdnydt hirdeti az égboltozat. Ezt
beszéli a nap a (jovd) napnak, erre tanitja az éj a (jovo) éjei
Nincs nyelv, sem beszéd, melyen nem hallatnék az ¢ szavok;
egész foldre elhat az & szozatuk. »*

Tehét a lathatd természetbdl a lathatatlan mesterre kell
kovetkeztetést vonni. Ha a mil oly tokéletes, mily
nagyszeriinek kell lenni annak, a ki e miivet teremtette. Ha az
€sz oly hatalmas, hogy roptében a lathatatlan Istenség
megismeréséig hatolhat; ha a sziv oly tdg, hogy azt az egész
vildg boldogsidga nem toltheti be: milyen lehet az, a ki azon
finom szélakat szGtte, melyen az emberi ész oly magasra juthat;
a ki annyi boldogsagot teremtett, hogy barmily nagy mértékben
€lvezze is azt a sziv e foldon, még is kimerithetetlen marad
mindig? A midén Szent-Agoston

* XVIII. Zsolt. 2—35.
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a romai csaszdrok udvaraban kifejtett pompat latta, mid6n
bizonyos iinnepségekben részt vett €s latta a fényt, a fényizést,
akkor 6 nem sohajtott fel kicsinyldleg, vagy megvetleg, nem
mondta azt: mire valé ezen pazarlds, mire val6 a gazdagsagnak,
a dragakoveknek ezen csillogtatdsa ? Nem! hanem, noha els6
pillanatra a nagy latvdnyossdg megragadta, meglepte ¢és
lebilincselte 6t; nagy szelleme mégis tovdbb ment és
felemelkedve felkidltott Istenhez: «Ha mar ez oly magasztos,
mily magasztos vagy Te; ha oly pompét litni tdvol Tdled,
milyen nagy lehetsz Te?!» Es valban:

A természettuddés az emberi testben, a tiszta vizben
pardnyi kis dallatocskdkat taldl, melyek testében ugyanazon
szervek vannak a tdplalkozdsra, a mozgasra, az életre, mint a
nagy dllatokndl, csakhogy megmérhetetlen kis mértékben. Az
orvos az emberi testnek ezernyi €s ezernyi apré részecskéit el
tudja valasztani, nekik nevet adni, azok tulajdonsagait,
betegségeit meghatdrozni. Ha azon milli6 kis rovart, a
megszdmldlhatatlan novényeket tekintjiikk, melyek a foldet
ellepik: mennyi kiilonféleség, menynyi valtozatossag, mily
szovevényes, titokteljes
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€s csodalatra mélté nyilvanulésa is van az életnek! Ha vessziik
azt, a mit az emberi ész, akarat, munkdssidg egyenkint és
Osszesen a vildgon teremtett, a sorsnak megfoghatatlan és
sokszor szeszélyesnek latszé jatékat, az erénynek s bilinnek
iszonyatos harczat, melyben utoljira is a jobb gy6z, és a mi
benniinket és veliink egyiitt a komolyabb gondolkozasuakat
feljogosit arra, hogy egy erkdlcsi, magasabb, a kozonséges
felfogasuak eldl elzart erkolesi vildgnak 1étezését bizonyosnak
tartsuk. Ha azon Oridsi nagy vildg testeket nézziik, melyek
fejiink felett oly pontossiggal mozognak, hogy ha csak egy
hajszalnyira eltérnének kitlizott palydjuktdl, osszeroskadna az
egész. Es végiil ha mindezek mellett azon pardnyi helyecskét
tekintjiik, melyen élink és mozgunk; — akkor méltan
kérdezhetni: kié a dics6ség? Azé tan, a ki ezen csoddk sulya
alatt majdnem megsemmisiil, vagy azé, a ki mindezeknek
egyediili ura és kutforrdsa?

Dicséitik az er6t, mely mindezeket 1étrehozza; mert
hiszen az ujabb szellemi 6ridsok mindeniitt csak er6t latnak,
azaz nem latjdk, hanem csak ugy nevezik azon titokban
lappang6 dolgot, mely mindazokat, a miket
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latunk, létrehozta és fentartja; de miért nem kérdezik: hat az
ert ki hozta 1étre ? Es ha erre nem tudnak felelni, a mint hogy
nem 1is tudnak, akkor engedjék meg nekiink, hogy mi
felkeressiik jo Isteniinket, a ki ki-mondhatlan szeretettel viseli
gondjat e viladgnak, ki atyai kézzel vezet benniinket utainkon,
kinek koszonjiik sz€p esziinket, érzé sziviinket, ki képessé tett
benniinket a boldogsag élvezetére, ki nem engedi meg, hogy a
teher alatt Osszeroskadjunk; hanem bizvan abban, kit nekiink
ma Megvaltéul adott, mi is mondhassuk az angyalokkal:
«Dicsdség Istennek a magassdagban».

II.

Mid6n a foldi boldogsédgrdl hallok beszélni, mindig
eszembe jut egy élet — philosophus-nak azon megjegyzése,
hogy «a boldogsidg a torekvésben van, a birtokldsban pedig
annak megsemmisiilése fekszik», azaz: ha az ember valamit
elérni kivan, mig a remény tdpldlja és buzditja 6t, mig a czél
elérve nincsen, éppen ez a remény képezi az & boldogsagit,
almodja ugysz6lvéan a boldogsédgot, ugy érzi, mintha mér birn;
megrajzolja
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magdnak, felékesiti azt képzeletében ezer meg ezer vonzd
szinnel, mikor aztin elérte és kezében tartja azt, a mi utin oly
hd véagyai voltak, mintha kezei kozott szét-foszlanék és
kodképpé valnék az, a mit valésdgnak hitt.

Nem kell épen sotét szinben latni a vilagot, hogy némi
tekintetben igazat ne adjunk ezen felfogdsnak. Az embereknek
nagyobb része gy tapasztalja, mintha kis gyermekek volndnak
mindannyian egész életiikon 4t. A gyermek a jatékszert
Osszetori, és az emberek mintha Osszetornék a boldogsédgot,
mihelyest kezokbe veszik.

A kereszténység egészen mds szempontbdl itéli meg a
foldi boldogsdgot. Krisztus Urunk nem foldi boldogsagot igér
hiveinek, hanem békét, és ezt sem ott keresi, a hol a vildg azt
keresi. Az angyalok is ma az Isten dicsGségével nem a
boldogsdgot, hanem a békér éneklik meg. Ebben tehat egy
mélyebb értelemnek kell lenni. Es ez tgy is van.

Az életnek és mindazon gyonyornek szeretete, melyet
az élet ad, oly mélyen gyokerezik az ember természetében,
hogy attél csak a legnagyobb erdfeszitéssel szabadulhat.
Bamuljuk azt az embert, a ki annyi
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onmegtagaddssal bir, hogy egészen lekiizdi ezen kiolthatatlan
szeretetet. S azért az evangélium ezt csak tandcsolja, de nem
parancsolja. Tandcsolja, mert a tokéletesség hosi fokat is ismeri
és hirdeti, melyre kiilonos hivatds sziikséges; de nem
parancsolja, mert az ember ezernyi szdlakkal 1évén a
természethez kotve, csak nagyon nehezen szakithatja azokat
szét.

De a mit az evangélium hatdrozottan parancsol, az:
hogy a vildgban ugy éljiink, hogy a szivben mindig helye
maradjon az Istennek; a mit az evangélium hatédrozottan tilt az:
hogy a vildg 6romeit ne véltoztassuk 4t blinné. Parancsolja
pedig amazt, tiltja emezt, mert kiilonben megfosztatik az ember
azon lelki békétsl, mely itt e foldon az egyediili boldogsag.
Istennel haladva, Istenre tdimaszkodva, meglesz a belsé béke.
Az ember adja meg azt magédnak a mit foldi 1éte kovetel,
élvezze tiszta lelkiismerettel, lelki viddmsaggal az élet 6romeit,
melyet az Isten neki nydjtott s engedett; de mdsrészrdl adja
meg Istennek, a mi az Istené, s igy Osszhangzatban marad azon
magas cz€llal, a melyre teremtetett.

Ellenben Isten nélkiil, vagy Isten ellen
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nincsen béke. «Non est pax impiis.» «Nincs békeségok az
istenteleneknek»,* mondja a szentiras. Es ez nem is lehet
maskép. Ha Isten a természeti és erkdlesi vilagnak alkotdja,
akkor az nem lehet egymadssal ellentélben. Lehet élvezni az
oromoket, melyeket Isten szdmunkra teremtett; de nem szabad
velik visszaélni. A szépnek és jonak vardzsa al6l nem
vonhatjuk ki magunkat; de nem szabad benne tgy elmertilni,
hogy a nemesr6l, a magasztosrol, az emberi méltosagrol vald
megfeledkezés azt blinné véltoztassa. A szenvedélyek Onként
fellobbannak az emberben; de ezek kozt a sziv tisztasdgdnak
nem szabad elveszni, mert kiilonben az ember 4llattd aljasodik.
A hol pedig a blinnek Ontudata egy folytonos szemrehdnyads, a
hol oly érzelmek honolnak, a melyek egymdssal ellenkeznek:
ott nem lehet békérdl besz€lni. A hol a tettek ellenmondanak a
belsd meggy6z8désnek: ott nem lehet béke.

A szerény €s minden tekintetben rendes ember, azaz a
ki mindenben nem Onmagat tartja torvényhozonak, birénak és
végrehajtonak, hanem egy magasabb kéz intézkedését

* Jzaids XLVIII. 22.
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elismeri, a ki nem rabja szenvedélyeinek, nem rohan vakon
abrandok utdn; hanem vdgyaiban, reményeiben, czéljaiban
azon hatarok kozt marad, melyet a becsiiletesség vont: az nem
fogja egykonnyen elvesziteni a lelki békét. Daviddal fogja
mondani: «Uram, nem fuvalkodott fol az én szivem, sem
szemeim fol nem emelkedtek, sem nem jdrtam nagy és folottem
valo csoddlatos dolgokban. Ha aldzatosan nem gondolkodtam,
hanem  folmagasztaltam  lelkemet, mint ki  anyjdtol
elvdlasztatott, ugy legyen az én lelkemnek fizetése.» *

A becsiiletes ember sem ment egészen a becsvagytol; de
ez sohasem fajul kevélységgé, a kisértés el6l nem térhet ugyan
ki, de lekiizdi azt azon Ontudattal, hogy egy magasabb hatalom
segitségére van. A becsiiletes ember az akar lenni, a mivé az
Isten teremtette, olyan akar lenni, a minének az Isten akarja.
Ha az isteni gondviselés 6t magasabb boldogsédgra teremtette, 8
nyugodtan hagyja miikodni és nem akar bolcsebb lenni, mint az
Isten. Nem kinozza &6t a gond, vagy nyugtalansdg a jové irdnt;

* CXXX. Zsolt. 1—2. .
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csak egyre gondol, hogy azon alldsban, a melyre Isten 6t hivta,
becsiiletesen megallhasson, és kotelességét hiven teljesithesse.
Az ilyen embernek ereje épen a mérsékletben van, a gy6zelem
pedig nem ritkdn a tiirelem jutalma. Az alattomos utaktol
irtézik, becstelen utakon nem akar sem vagyonhoz, sem
ranghoz jutni; ha pedig szerény dlldsban kénytelen is maradni,
bar f4j, de mégis mindig nyugodtan hajtja le fejét a parnéra,
mert a becsiiletesség a legjobb pihendje a tiszta 1€leknek!

S ez a béke, melyet a keresztény vallds nyujt, ez azon
boldogsdg, melynél nagyobb a f61don nincsen. J6 akarat, tiszta
sziv, tiszta lelkiismeret, a hol ez Osszetalalkozik, ott honol a
béke.

Bezdrom beszédemet Szent-Agoston szép mondatdval:
«Sohajtottam és feljajdultam ldnczaimnak terhe alatt, tulajdon
akaratom lekotott; de a legnagyobb erdfeszités mellett is egy
magasabb hatalom segedelme nélkiil sohasem jutottam volna
oda, a hovd vdagytam s a mi még is szivemnek oly drdga volt: a
békéhez!»

«Uram! nyugtalan az én szivem, mig Benned
nyugodalmat nem taldl.» Amen.
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«Es az Ige testté 16n.»
Janos 1. 14.

Sok ember a midén a Valldsra gondol, nem 1at benne
egyebet, mint terhes kotelességet, melyet teljesitenie kell s a
melynek elmulasztisa a biintetést6l val6 bizonyos félelmet,
vagy legaldbb is, — kivalt komolyabb 6rdkban, — némi lelki
nyugtalansdgot szokott okozni. Kényszernek tekintik a vallést,
mely gyermeki éveikt6l vallaikra rakatott, mely életoket
mintegy alland6 fenyegetés kiséri s mely az Oszinte lelki
viddmséagot, — az életnek ezen megbecsiilhetetlen kincsét, —
azon hamis megnyugtatdssal igyekszik pétolni: megtettiik a mi
parancsolva van, és ez elég.

Ha ez igy volna, akkor a vallds nem volna azon jétevd
nemtd, a mely a midon emel, éltet; a midén vigasztal, boldogit;
a
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middn karjaiba 6lel, megnyugtat: akkor igazuk volna azoknak,
a kik a vallast a félelembd] szarmaztatjdk, — az ember azért
volna vallasos, s a miivel6dés Oskordban az emberek azért
imadtak volna egy ismeretlen 1ényt, mert féltek, — féltek a
természeti tiinemények hatalmétdl, féltek a titokban mikods
er6ktdl, féltek a bizonytalan jovotél. Ha ez igy volna, igazuk
lett volna a farizeusoknak, a kik a vallasossdgot a kiilséségekbe
helyezték; igazuk lett volna a zsidoknak, a kik a térvénykivanta
szertartasos kiilsoségek szigord megtartdsa altal eleget tehetni
hittek Mozes torvényeinek; igazuk volna azon keresztény
katholikusoknak, a kik némely kotelességek teljesitése utdn, de
mds szadmtalannak elmulasztdsa daczdra azon csalddédsban
€lnek, hogy méltdan viselik Krisztus s a szent kereszt hiveinek
nevét.

Pedig ez nincsen igy!

A kotelesség megvan, de ezt nem a félelem parancsolja.
A valldasos kotelesség Osszeesik az emberi szivnek egy
ellendllhatatlan vagyéval, egy oly bensd sziikséggel, egy oly
kiirthatatlan 6sztonnel, mely onként nyilvdnul, szabadon tesz,
elnyomva kétszeres erdvel tor ki, s a mely oly szorosan
Osszefiigg
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az ember egész erkodlcesi 1épegével, hogy ha azt eltagadnok,
hogy a vallds egy bensd szoézatnak kovetelménye, akkor az
ember egész természetét megtagadnok. Az embertdl pedig nem
szabad eltagadni azt, a mi &6t valéban emberré teszi, nem
szabad t0le elrabolni azon tulajdonsdgot, mely nélkiil
csakugyan ott dllana, a hovd az ujabb természettudésok
lealacsonyitottdk. Az embert csak a vallés teszi emberré.

Van az emberben, — s ezt nem lehet semmiféle
érveléssel elvitatni, — tudat a végtelenségrdl, és az ember érzi,
hogy barmennyire is erdlteti eszét, a végtelenséget nem tudja
felfogni; érzi, hogy a végtelenség gondolata ezer és ezer
mdzsanyi sulylyal nyomja lelkét; érzi, hogy barmenynyit
okoskodjék is, a végtelenség sulya aldl menekiilni nem képes.
Es ezen gondolat nem a tanulatlan ember kizarélagos
tulajdona, megvan ez a mivelteknél és azokndl is, kik
olvasmanyokkal foglalkoznak, csakhogy nem mindeniitt
egyformdn nyilatkozik. A tanulatlan embernél helyes vezetés
nélkiil babonasdggd fajul el; a tanult embereknél helyes s
alapos vezérelvek nélkiil oly tévedésekre, oly gondolatokra
vetemiil,
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melyeken a j6zan gondolkoz6 ember megbotrankozik.

Minden ember lelkében megvan a szebbnek, a jobbnak,
a tokéletesebbnek idedlja, keresi azt a foldon, de nem taldlja;
létesiteni kivdnja, de nem tudja hogyan. Erzi, hogy rendeltetése
Ot magasabbra utalja, de érzi, hogy a cz€l, kiviile esik; mintha,
— ha szabad e hasonlatossdgot hasznidlnom, — benne egy
isteni szikra lakoznék, a mely ldngra kivan gyuladni az
érintkezés altal, melyet az Istennel keres.

S az emberis€ég mindig kereste az érintkezést az
Istennel, kereste évezredek ota, keresi ma; keresik a hitetlen
tuddsok is, de mds nevet adnak neki, csakhogy egyiigylieknek
ne latszassanak. Azon percztdl fogva, a midén az Isten
megteremtette az elsé embert, a midon az O lehelete az elsé
embert érinté, a midén az Isten lelkébdl életet nyert az emberi
test: azon perczt6l egyszersmind el-toriilhetetleniil az ember
lelkében maradt az Isten képe. Ezt onnan eltdvolitani nem
lehet, az ember mindig e kép eredetijét fogja keresni. Keresheti
tévutakon, elvesztheti egy idére szeme el6l, az élet hulldmai
elborithatjdk, egyesek tin azt lelkiikbdl kiszakithatni
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hiszik; de az emberi nem nagyban és egészben mindig vissza
fog térni s keresni fogja az Istent.

S ezt nem kiils6 kényszerbdl, nem félelembdl teszi, —
teszi, mert az isteni vonds, a mi az emberben van, egy
titokteljes, lathatatlan erd altal vonzatik eredeti kutforrdsdhoz;
teszi, mert ha nem tenné, megszlinnék élni. A vallds tehdt nem
pusztan rideg kotelesség, hanem életelve az embernek, s azért
az emberiség errdl soha le nem mondott, soha le nem mondhat.

A torténetirds koriilbeliil hatezer esztendére vezeti
vissza az emberi nem emlékezetét; a mi hatezer esztendGvel
elott tortént, az lehet a gyanitdsnak targya, az lehet a
tudomdnyos vizsgélatnak érdekes és hélds targya; az éles elme
itt megmérhetetlen tért taldl mindenféle f{oltevésekre; de
bizonyosat allitani, megczafolhatatlanul odadllitani a tételt s
mondani: ime igy volt s nem méskép, ezt komolyan senki sem
teheti, s ha teszi, a komoly gondolkozé ember ezt nem hiszi el.
— Annyi azonban bizonyos és ezt senki sem képes
megczafolni, hogy az emberiség hatezer esztendeje alatt
mindig mohdn ragadta meg azon fonalat, mely &t az
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Istenhez vezethette, vagy kozelebb hozhatta hozzd. Egy bensd
szOzat Osztondzte red, e gondolat oly hatalmat gyakorolt az
emberiségre, hogy taldltattak népek 4llami intézmények, rend s
torvény nélkiil, de népet, mely egy fels6bb lényben ne hitt
volna, nem taldltak. Az istenség gondolata az emberiség
kozlelkiismerete volt oly annyira, hogy a népek majd istenekké
tették legjelesebb embereiket, majd isteneikkel allati testet,
vagy mds anyagot Olttettek; mert az emberiség soha sem
mondott le azon gondolatrél: hogy az Isten elvdlaszthatatlan
viszonyban 4ll az emberrel.

Latvan ezen éltaldnos meggy06z8dést, latvdn az
Osszhangzdst, mely tér s id6 4ltal egymastdl elvélasztott
népeknél el6fordul, 14tvan, hogy sz6 sem lehet arrdl, miszerint
ezen daltaldnos hit kiviilr6l, vagy a természet csoddlatos
tiineményei, vagy egyes furfangos politikusok 4ltal lett volna a
népekre reder6szakolva, hanem hogy ezen mintegy isteni erd
mindig s mindeniitt utat tor magédnak; latvin mindezeket,
csoda-e, hogy a mid6én Jézus Krisztus isteni alakja megjelent e
foldon, az emberiség Onkényteleniil felismerte: ime itt az
eredetije azon Istennek,
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kinek képére €s hasonlatossagéira teremtve vagyok ? Csoda-e,
hogy a midon kétezer esztend$ eltt Betlehemben az Istenség
az emberrel egy isteni személyben egyesiilt, az angyalok serege
ujjongd orommel énekelte: «Dicsdség a magassdgban
Istennek, és a foldon békeség a joakaratii embereknek!?»*
Csda-e, hogy az emberiség gyanitvan rég tdplalt vdgyainak
teljestilését; remélvén, hogy a jobbnak, a szebbnek, a
tokéletesebbnek idedlja, mely elébe adatott, megkdnnyitendi
torekvését, csoda-e mondom, hogy az emberiség hévvel karolta
fel e vilageseményt s ledontvén a hamis istenek szobrait, az
isteni gondviselés altal elébe adott fonséges idedl utdn indult.

Hogy az Isten leszélljon hozzd! Az Isten
megtestesiilése! Ime!. ez az, a mit az emberi nem Ohajtott, vart,
egy bensd sziikség 4dltal kényszeritve kovetett. Latni
egyesiilését a legnagyobb szellemi €s erkolcsi tokéletességnek
a halandé emberi testtel; latni a végtelen gondolatot; latni a
kimondhatatlan szeretetet; latni a legmagasztosabbat emberben
megtestesiilve: ez az, a mire az emberi

* Luk. II. 14.
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nemnek sziiksége volt, sziiksége volt arra, hogy szellemi s lelki
tevékenységében el ne lankadjon, haneni a végtelen felé torjon;
hogy szeretetében mértéket nem taldlvan, a kimondhatatlan
utdn esengjen ; hogy tokéletességében ne biiszkélkedjék,

hanem mindig magasabbra- torekedjék. «Isten», — mondja
Aquinéi Szent-Tamds, — «maga a szeretet és josdg, & a

véghetetlen josdg; és e czimen O hozzd mélté volt, hogy
teremtményeivel a legbensébben egyesiiljion, a mi a
Megtestesiilés titkaban meg is tortént.» «Decuit Deum cum sit
bonitas infinita summo modo se creaturis communicare, quod
in opere incarnationis impletum est.»*

*

Feltaldlta-e az emberiség Krisztus Urunkban azon
hasonmasnak eredetijét, melyre teremtve van?

Igen feltaldlta, ragaszkodott hozza ¢és FEurdpa a
keresztény mivel6dést, melylyel ma dicsekszik, Krisztus
megjelenésétdl szdmitja. Mi ma keresztéinek vagyunk,
miivel6désiink ma keresztény.

Kevés ember van, a ki ezt tagadnd, azonban

*III. C. qu. 1. a. 1.
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itt sokaknal egy wujabb tévedéssel taldlkozunk. Hisz az
emberiség torténete oly gazdag a tévedésekben. Elismerik
ugyan, hogy Krisztus megjelenése uj korszakot alkotott; de ezt
csak azon fenséges erkolcstannak tulajdonitjdk, a melyet
hirdetett. Az erkdlcstan szépsége az, a mi az embereket a
kereszténység felé vonzotta, a dogma csak mellékes, és azért
azok, a kik 1igy vélekednek, az evangéliumban csak egy
gondolatot taldlnak kifejezve: a humanitast. Ez szemiikben az
egyediili dogma, melyben hinni kell, ez az egyediili gyakorlati
vivmdny s nyereség, melyet a kereszténység az emberi nemnek
hozott, vagyis: ez egy széban fekszik az egész kereszténység, a
tobbi csak symbolum, képlet, mellékes ékitmény. A
szabadsdgban fekszik az emberi szellemnek emancipatidja
minden nyomds al6l, s igy a szellem a végtelenségig
miivel6dhetik, haladhat s tokéletesbiilhet. Az egyenl&ségben
elenyészik a kevélység, az igazsdgtalansdg; elenyésznek
mindazon blinok, melyek az emberek kozti egyiittélést mar oly
sokszor elkeseritették. A testvériségben végre feltaldlhatok
mindazon erények, melyek a polgirt a polgirhoz, a
csaladtagokat egymdshoz,
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az egyént az egyénhez a szeretet kotelékével fiizik. S e
szavakat igy'magyardzvan, biiszkén kiéltanak fel: Kell-e ennél
tobb dogma ?

Tagadhatatlan, hogy a kereszténységnek legszebb
dics6sége az, hogy a lelket a sotétség bilincsei aldl
felszabaditotta, — s ez a valddi szabadsdg! Tagadhatatlan az,
hogy emiékezetokbe hozta az embereknek, miszerint 6k egy
atyanak gyermekei; s valamint az Isten eldtt egyenl6ek: ugy az
erényért ugyanazon mértékkel jutalmaztatnak, a biinért
ugyanazon ardnyban biintettetnek. Tagadhatatlan, hogy a
keresztények kozt, mint ismertetd s megkiilonboztets jelvényt
felallitotta a szeretetet, gy, hogy bar a nem keresztény ember
is szerethet, de a kibdl kihalt e szeretet, az bizonyosan nem
keresztény. De ha elismerjik is, hogy e szép eszmék az
evangéliumban bent vannak: nem szabad elfeledniink, hogy ez
csak okozat s nem ok, hogy ezek csak gyiimolcsei a fanak,
melynek gyokerei mélyebben fekszenek. Ha egy nagy folyd
jotékonysdgat elismerjiik, szabad-e elfeledniink a forrést,
melybdl a nagy folyam szarmazott?

Négy evangéliumunk van s valéban, ha
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azokat olvassuk, feltaldljuk benndk a legfenségesebb erkolcsi
igazsagokat; de barmelyik evangéliumot is olvassuk,
mindeniknek kezdetén egy eseményt taldlunk elbeszélve, s ez:
az Ige megtestesiilése, — Jézus istensége! S6t Szent-Janos
evangélista egész evangéliumdnak alapgondolata, annak
minden egyes részében el6fordulé vezéreszméje, annak
zéradéka, mindig egy: Jézus Isten, a megtestesiilt Ige. Az
apostolok 0Osszes irataiban erre torténik hivatkozas. Krisztus
Urunk hatérozottan kimondotta: «En azért jottem, hogy életok
legyen»* «Ez pedig az orok élet: hogy megismerjenek téged,
egyediil igaz Istent, és a kit kiildottéi, Jézus Krisztust. »**
Tovébba: «En orok életet adok nekik s nem vesznek el
soha».*** Megbotrankoztak a zsidok e mondaton S meg
akartdk Jézust kovezni; de Urunk Megvéltonk még ez
€letveszélyben sem tagitott s felhivta a zsidokat, hogy jeloljék
meg a jotéteményt, a melyért 6t meg akarjdk kovezni, s mit
mondottak a zsidok? — «Jo tettért nem koveziink meg téged,
hanem a kdromldsért, mivel ember-

*Jan. X. 10.
*% Jan. XVIL. 3.
% Jan. X. 28.
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létedre Istennek teszed magadat.»* Tehét a zsidok is elismerték
Urunk emberszereté mikodését; de Krisztus Urunk evvel nem
elégedett meg, hitet kovetelt tliik; hitet, hogy O Isten, a ki
emberi forméban jelent meg. «En vagyok az élet kenyere; a ki
én hozzdm jo, nem éhezik, és a ki én bennem hisz, soha nem
szomjuhozik.»** Tehét Krisztus kiildetése, az 6 megtestesiilése
képezi a lelki életnek kutforrdsat, s a hitet nem szabad
elvalasztani az erkolcstantol.

Ha a miivelt Eurépa, ha a tevékeny és mintegy ifjud orids
emelked6 Amerika, ma a kereszténység szelid befolydsa, az
emberszeretd6 eszmék hatidsa alatt halad, mivelédik s
emelkedik, ne feledjék el, hogy Azsia s Afrika tespednek,
hanyatlanak. Vagy tdn Confutius s Mahomed irataiban nem
taldlhatok-e fel a szabadsag, a testvériség s egyenlGség eszméi?
vagyis a mai humanitds divatos szdjarasai? Ott vannak
szorvanyosan, de nem élnek, nem élnek pedig, mert
elszakadtak forrasuktdl. Vagy a romai s gordg bolcseknél nem
taldljuk-e a legjelesebb erkolcsi mondatokat s szabdlyokat? s
miért nem

* Jan. X. 33.
** Jan. VI. 35.
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voltak képesek az emberiséget atalakitani? miért nem mentek
at a népek életébe, miért nem lettek test és vérré ? S
ellenkezbleg, miért visszhangzanak ndlunk a keresztény
szeretet eszméi a palotatél az utolsé kunyhoig, életet adva,
életet, vilagossdgot s boldogsagot terjesztve? Ha egy erkolcsi
igazsdgnak pusztin oda allitdsa képes volna szellemi s erkolcsi
javulast eszk6zolni, miért nem eszkozolt hajdan, miért nem
eszk6zol ma ott, a hol Krisztus megtestesiilését nem ismerik?
Miért lettek puszta széjardssd a legszebb erkolcsi igazsagok
azok szdjdban, a kik a keresztény hitnek, a keresztény
életnézetnek, szdval a megtestesiilt Jézusnak -ellenségeivé
lettek?

A szeretet a katholikus anyaszentegyhdz parancsa; de
ennek kitforrdsa az, hogy az Isten emberré lett, és a lelki élet,
az erkolcsi igazsagok fonsége, az emberi sziv boldogsiga
elvdlaszthatatlan ~ kapcsolatban 4l a  kereszténység
alapdogmadjaval: a megtestesiiléssel. Szép sz6 a szabadsdg; de a
Iélek annadl szabadabb, mennél tokéletesebb, azaz mennél
hatalmasabb benne az isteni er§, mely azt folemeli. A biin
lealdzza az embert, a blinben nincsen szabadsig, a bilin a
rabszolgasag.
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Bels6 szabadsag nélkiil pedig nem 1étezik kiils6 szabadsag. Es
ne feledjilk soha, hogy épen az emberi természetben egy
folytonos inger lappang érvényesiteni onmagét, érvényesiteni
mdsok rovdsdra, egy zsarnoki 0Oszton, uralkodni — nem
onmagdn — hanem mdsok fo6lott; szabadok akarunk lenni, de
madsoknak hasonlé szabadsdgat csak kelletleniil tiirjiik. Lehet-e
tagadni az emberi természetnek ezen alapvondsat? «Az igazsdg
megszabadit titeket»,* monda a Megvaltd, s hol van az
igazsdg? Hallgassuk csak, mit mond magirél ugyanazon
Megvilté: «En vagyok az iit, az igazsdg és az élet»,** tehat a
szabadsdg csak az Orok igazsdgnak kifolydsa, szabadok
vagyunk, mert az Orok igazsdg megtestesiilve az isten-
emberben, Jézus Krisztusban, benniinket szabadokka tett.

Az egyenldség fonséges eszme; de az élet
kiizdelmeiben az er6sebb mindig leigdzza a gyongébbet, €s a
természetben nincsen torvény, a mely a gyongébbet megvédje.
Vannak ko6zos jogaink, melyek élvezetében mindnydjan
taldlkozunk, vannak kozos kotelességeink,

* Jan. VIII. 32.
** Jan. XIV. 6.
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melyeknek uralma alél magunkat ki nem vonhatjuk, s az ilyen
egyenlGséget szivesen iidvozoljiikk. De ne feledjiik a csabitd
kigy6 suttogdsait: «Lesztek, mint az istenek».* A kevélység az
egyenléségnek leggonoszabb ellensége €s ha latra vetndk a két
eszmét, az egyenlGséget s a kevélységet, nem tudom, véljon a
kevélység 0Osztone nem maradna-e folényben még a
legmiiveltebb emberben is. — Nem hiszem, hogy
meghazudtolna a torténelem, kivalt a keresztény 1d6 el6tti
torténelem. Isten midén a megtestesiilés éltal emberré lett,
megalapitotta a valddi egyenldséget, nem kereste fol a
gazdagot, nem a hatalmast, nem a kevélyt, nem pusztan a
szegényt, nem egyedill az elnyomottat; hanem felkereste az
embert. Nem tett kiillonbséget rang és allas kozt; hanem
gylgyitani jott a sebeket, a fijdalmat, a szenvedést, taldlta
légyen béar azokat a palotidban vagy a kunyhdban, felemelte
magdhoz az embert, kit még a korona sem vetkdztet ki emberi
gyarlésdgaibdl. « Tanuljatok télem, — dgymond, — mert szelid
vagyok s aldzatos szivii.» **

*Moz. 1. K. II1. 5.
*& Maté XI. 29.
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A testvéris€ég gondolata mily boldogité! De ez nem a
megromlott emberi természet szava, a természet az onérdeket
helyezi mindenek f6lé, a gyakorlati tudomédnynak pedig
legfébb vivmanya, szomord vivmdnya: az 6ldoklo fegyverek
tokéletesbitése. Kain nemzetsége soha sem hal ki s az irigység,
a féltékenység, a bilinds vagyak, melyek az emberiség kozt
dultak, bizonydra nem egyengették a testvériség utjait. S
legyiink meggy6z6dve, hogy mennél inkdbb tdvozunk a
kereszténység alapigazsigaitdl, anndl tdvolabb esiink azon
eszmék megvaldsitdsatdl, melyek a tirsadalomnak, a
csalddnak, az egyénnek boldogsagat eszkozlik.

Az emberiségnek legdragabb kincsei tehdt Krisztus
megtestesiilése dogmdjdval allanak szoros kapcsolatban; mert
sem a legtokéletesebb erkolcsi rendszer, sem a legfelieng-z&bb
bolcsészet nem képes kielégiteni a kimondhatatlan véagyaktol
gyotort emberi szivet, de ily 6ridsi munkdhoz az emberi erd
elégtelen is lett volna. Az emberiségnek egy tiszta, minden
tekintetben feliil-mulhatlan idedl kell, melyet kdvethessen, ez
pedig csak az emberré lett Istenben taldlhat6 fol.
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Ami isteni van az emberben, az csak az Isten 4ltal juthat
életre.

A middn tehdt a mai napon a gyermeki Oromokhoz
leereszkedve, mi magunk is mintegy gyermekekké lesziink,
hogy a gyermeki artatlansigot sziviinkhoz kézelebb hozzuk, ne
feledjiikk el, hogy nagyobbat tett Az, a ki magas trénjardl
leszéllott hozzdnk és emberré lett, hogy benniinket szivéhez
kozelebb hozzon. Ne feledjiik, hogy a kardcsonyfanak fénye,
csak halvany visszasugarzdsa azon mennyei fénynek, melyet
Krisztus megtestesiilésének dogmdja az emberiségre arasztott,
hogy azt nemesitse, folemelje, vezesse és boldogitsa. Amen.
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«Nemde sziviink gerjedez vala
benniink, midén szolott az iton,

és megfejtette nekiink az irdsokat. »
Lukdcs XXIV. 32.

Husvét, mint a feltdimadds napja, a Kkeresztény
anyaszentegyhdznak legnagyobb linnepe, melynél kivalobb az
esztend6ben egy sincsen, €s a gondolkodé keresztény valamint
a szenvedésnek lefolyt napjait szivesen Osszehasonlitja azon
szenvedésekkel, melyekkel az egyhdz idOnkint sujtatik: dgy
szivesen merit reményt Krisztus Urunk feltdmaddsabodl azon
diadal irdnt, melyet az egyhdz egykor ellenségei f616tt fog iilni.

Es méltan! Krisztus Urunk ma is koztiink van; az
egyhdz pedig nem egyéb, mint Krisztus teste, melynek élete
orok idokre terjed! Az egyhdz az igazsidg épiilete, melynek
alapkove Krisztus. Az igazsag soha sem fog megsziinni szalka
lenni azok szemében, kik azt nem szeretik; de azért a diadal
nem
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lehet kétes. Hanyszor volt mar a kereszténység iildoztetve,
megaldzva, és mégis magok, a kik iildozték, a kik megaldztik,
segitették azt diadalra. Sokan vallalkoztak mdér Pildtus
szerepére, kozremiikodtek a keresztény anyaszentegyhiz
elvesztésére; de mid6n Osszeroskadt fejiik folott a hazugsag
épiilete, keziiket mostdk €s segitségiil hivtdk, a kit el6bb
tildoztek. A hazugsdg hdanyszor lobogtatta mar magasan
zaszlajat, és az igazsdg megholtnak nyilvénittatott; de felderiilt
az igazsagra is a feltimadds napja és szebben fénylett,
magasztosabban vildgitott, mint valaha.

S ezen tapasztalds adja meg nekem mai szent
elmélkedésemnek targyat, tudniillik: a kereszténységnek mai
latszolagos megaldztatdsa utdn biztos diadalét.

L.

Mi, kik mér igen tdvol dllunk azon nagy razkddtatastol,
melyet Urunk Jézus haldla és feltimaddsa az akkor €16
nemzedékek kozt okozott, nem is vagyunk képesek felfogni
azon lelkesedést, azon imadast, melylyel tanitvanyai és a hivd
lelkek a feltimaddas utdn hozza ragaszkodtak. «Tiizet jottem
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bocsdtani a foldre» — monda a Megvalto, — és mit akarok,
hanem, hogy felgyuladjon.»* Es ez valéban beteljesedett, mert
ezen tliz megfogta mindazokat, akik kézelében voltak, ezen tiiz
langolt lelkiikben, midén szétmenve a vildgba, hirdették az 6
tanitdsat, midén a pogany torvényszékek elé hurczoltattak,
midén fejiket a hohér kezei ald hajtottdk, mid6n
kimondhatatlan szenvedések kozt a vértanusadg barmely nemét
inkdbb eltlirték, mint sem 6t elhagytdk, vagy elarultdk volna.

Pedig Krisztus tanitdsa ellentétben dallott az akkori
vildgnak egész gondolatmenetével €s nagyon csaldédik az, a ki
azt gondolja, hogy az nem volt egyéb, mint egy 4j bolcsészeti
rendszernek megkisérlése. A bolcsészek rendszerint nyernek
néhidny tanitvdnyt, alapitanak uj iskolat, befolyéast
gyakorolhatnak bizonyos korokre, s6t egyes orszdgok
korményférfiaira és a tudomdanyos vildgot is meghddithatjdk
bizonyos idére, mig tudniillik egy ujabb bdolcsész le nem
szoritja 8ket: — de oly szellemi forradalmat el6idézni, mely a
haldsz-kunyh6t6l a csdszdrok palotdjdig hatolt, oly tiizet
gyujtani, melytdl

* Lukacs XII. 49.
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folmelegedett az egész miivelt vildg, oly dramlatot inditani
meg, mely nem 4allott meg egy orszdg hatdraindl, mely nem
taldlt zart ajtokra sehol, mely érintetleniil nem hagyott egy
lelket sem, hanem ellendllhat-lanil magédval ragadott
mindenkit, tudést tudatlant, gazdagot, szegényt, katonat,
polgart, férfit, n6t, gyermeket: ilyen jelenséget a vildg csak
Krisztus feltdmaddsa utdn latott. — A tanitot megolni s azutdn
még is térdet hajtani eldtte; megfesziteni a mestert és azutan 6t
mint Istent imadni; ginyt Gzni tanitdsdbol és azt az észnek és
éleznek minden fegyverével ostorozni s azutin mégis észt,
szivet, tudomdnyt, miivészetet ldbaihoz rakni; Ot odaallitani,
mint a «zsidok botranydt», tanitidsat ugy feltiintetni, mint a
«poginyok esztelenségét», és azutdn mégis aranyat, eziistot,
€kszereket, korondkat eldobni s onként elvallalt szegénységbe
neki mint legf6bb Urndk és Istennek szolgdlni: mindez oly
tinemény, melyhez hasonlét a vildgtorténelemben hidba
keresiink.

Itt nem a bolcsész rendszere, itt az Isten nagyszer(
terve; itt nem az egyes osztdlyokra szdmitott életszabdly, itt az
0sszes emberiséget 4tdleld megvaltds miive hatott
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a szivekbe és felkoltotte azon lelkesedést, mely.majdnem két
ezer éven at teremtette az emberi haladds és miivel6dés azon
bamulatos emlékeit, melyekre ma is biiszkén tekintiink.

De a tliz, mint azt fajdalommal latjuk, ma hamvadni
kezd; a lelkesedés hiil, és az emberek mads tiizet gyujtottak,
mely megemészteni késziil azt, a mit a nemes igyekezet két
ezer éven 4t Eurdpdban épitett, fel akarjdk gydjtani a régi
hajlékot, mely a lelki élet nyomora ellen oly sokdig s oly biztos
védelmet adott, dj hajlékot akarnak épiteni, mely a babeli
toronynak hasonmdsa. E hajlékban, — ugy mondjdk, — a
kereszténység szdmara nem leend hely. A kereszténység helyét
a humanitas cultusza fogja elfoglalni, egy uj vallds, mely az
emberiséget a mivelddés azon fokdra fogja emelni, a hol az
altalanos testvériilésben altalanos boldogsdg fog uralkodni.

Mindez igen szép. Délibab ez, mely phantastikus
latétavlatban palotdkat mutat, a hol csak kunyhdk vannak,
dridsokat, a hol csak torpék tanyaznak.

Ne csaljuk meg onmagunkat; ott a hol a kereszténység
leromboltatik, ott fogja feliitni tanydjat azon rémitd
eszmezavar, mely
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sem az észnek tdjékozdst, sem a szivnek nyugalmat nem fog
adni; oda fog vonulni a szabadsdg-vagy, melyet nem az erény
fegyelmez, hanem a szenvedély kormédnyoz; ott fog tombolni a
ccfeszitsd meg» Orjongése, hogy mint egykor a zsidok, kihivja
az Isten haragjét: «Az & vére mirajtunk és a mi fiainkon!»* Ott
fogja a romlottsdg keresni a csalddi kotelék felbontdsat; a
fellazadt gyermek ott fogja keresni az apai jognak lerontdsat;
az engedetlenség s a gyermeki dacz ott fogja lerdzni az anyai
szeretetnek nemesitd befolydsat .

Fog-e ez sikeriilni? — A latszat pillanatnyira azok
mellett van, a kik a kereszténység helyébe egy ismeretlen
valamit akarnak llitani. Ugy tetszik, mintha Krisztus miive,
melyet a keresztfdn teremtett, alapjaiban meg volna
rdzkddtatva; azonban ez csak ugy latszik, csak ugy tetszik,
val6jaban pedig az emberek sokkal mélyebben foglalkoznak
ma a keresztény vallds iigyeivel, mint barmikor. Soha tdn a
jobbak sem érezték inkdabb mint ma, hogy a bomladozds
kozepette, — mely a szenvedélyeknek

* Maté XX VII. 25.
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szabad folyast enged ma inkdbb mint valaha, — sziikség van a
vallds jotékony befolydsara. Vallast kivannak, mely a
szenvedélyeket  korldtozza; vallast, mely az eltlind
becsiiletességet helyredllitsa; valldst, mely megnyugtasson;
vallast, mely ismét megmentse a tarsadalmat. A hullimok ma
magasabbra csapkodnak mint valaha, és ha Isteniink s
Mesteriink nem volna a hajéban, taldn volna okunk félelemre;
ha nem volndnk meggy6z6dve, hogy az Isten és az isteni
miivek sokkal er6sebbek mint az ember s az emberi mivek:
akkor volna okunk a szomorusigra. De a ki a vildgot
teremtette, nem gondoskodik-e arrél, hogy azt fen tartsa ? és a
ki azt mondotta: «Eg és fold elmiilnak, de az én igéim el nem
miilnak»* fogja-e engedni, hogy az emberi szenvedély
diadalmaskodjék?

Ez a mi reményiink, ez a mi biztositékunk. Az Isten
kezeskedik sajat miivéért, mely minden szorongattatds daczara
biztositva van, s ezen szorongattatisok nemcsak el nem
raboljdk t6link egy jobb jové reményét, s6t inkdbb
megerdsitenek abban.

* Mark XTII. 31.
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Mert azok, a kik magasabb szempontbdl nézik az emberi nem
sorsat, kik tudjak, hogy nagy elvek, nagy eszmék, melyek az
emberiség életét kormédnyozzdk, nem veszhetnek el soha, kik
ismerik az emberi tévedéseket, azok természetét, hatalmat,
vagy inkdbb tehetetlenségét: azok tudjdk azt is, hogy e
tévedések nem képesek azon hatalmas sziklat ledonteni, a
melyre az Isten az 6rok igazsig épiiletét rakta; nem képesek
gatat vetni azon hatalmas dramlatnak, mely két ezer év Ota
felolelt mindent, a mi nemeset, nagyszeriit az emberi ész és
sziv csak gondolhatott és érezhetett; nem képesek eloltani azon
tiizet, mely mig ember ember lesz, soha ki nem alszik, mert a
szeretet, mely a keresztény vallds els6 s utolsé szava, nem fog
megszlinni soha, ez kiolthatatlan, ez kiirthatatlan.

S azért a tlz bar hamvadni kezd, bar sziinetel is a
lelkesedés, nem fog tobbé elaludni.

II.

Szavunknak ma a vilag hitelt nem ad; — de nem ugyan
e panaszt emelte mar Izaids proféta, a midon a zsidoknak a
Megvaltd
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eljovetelét megjovendolte? S a midoén eljott, nem szordi-szora
ugy bantak-e az emberek. Jézussal, amint meg volt jovendolve?
Nem olyannak tekintették Ot, mint kozonséges lazitot, ki
szegény s alacsony sorsban nétt fel, kivel a zsidok tgy bantak,
mint megutdlttal s utolséval az emberek kozt. «Bizonydra —
igy kidlt fel a proféta — bizonydra a mi betegségeinket &
viselte, és fdjdalmainkat & hordozta; és mi Ot mintegy
poklosnak  tartottuk, és az Istentol megvert-nek és
megaldzottnak; mi pedig mindnydjan eltévelyedtiink, kiki az ¢
utjdra tériilt» . . . «S mégis a szorongatdsbol kiragadtatik, s
nemzedékét ki fogja elbeszélni? . . .» lelki utodait kifogja
megszdmldlhatni?* Nem ugyanez a sorsa ma a
kereszténységnek? Erd6tlennek, elhagyatottnak latszik ma,
szanalommal tekintenek a felfuvalkodott tudésok mi reank, kik
a biztosnak talalt s tapasztalt utr6l letérni nem akarunk, nem
akarunk pedig letérni, mert a mit 6k nekiink nyujtanak, az nem
az Orok élet kenyere; az nem egyéb, mint emberi taldlmény,
mely Uj taldlminyok 4altal elavul és hdittérbe szorittatik.
Lelkiink

* Jzaids LIII. 4. 6. 8.
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szomjuhozza az igazsagot; volt-e mar tudos, a ki tudasvagyéat
kielégitette volna? sziviink nyugalom s boldogsdg utin
ahitozik; volt-e mér philantrop, a ki a boldogsdg teljét
nyujthatta volna? Nem {izik-e egymast az emberi vélemények
sokszor iszonyu larmdval s tajtékz6 diithhel, mint Gizik egymast
a felkorbicsolt tenger hulldmai, hogy végre is nyomtalanul
eltinjenek? Hogyan kovetelheti ember embertarsat6l, hogy
neki vakon higyjen, véleménye eldtt meghajoljon, miutdn
nincsen ember, a ki ne csalédott volna?

Mondjanak Onok nekiink egy eszmét, egy gondolatot,
nemest, szépet, iidvoset, nagyszerlt, boldogitét, melyet a
kereszténység magéénak ne vallana, — mutassanak nekiink
egyetlenegjr intézetet, melyet a szeretet alapitott, a gyengédség,
a tiirelem, az onfeldldozds fentart, melynek gondolata nem a
katholikus anyaszentegyhdz kebelén sziiletett! Hol vannak a
hitetlenségnek miivei, emlékei, jotékony intézetei? Nincsenek!
— Az emberiségnek miivelt része ezt tudja, nem fogja azért
feledni soha: ki volt Eurépa jotékony angyala, nem fogja
feledni soha: hogy ki volt a miveltségnek anyja, dpoldja s
fentartdja!
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A middn Konstantin csdszar — ugy tartja a torténelmi
hagyomany — a dontd csata eldtti napon a keresztények nagy
Istenéhez segedelemért foryamodott, feltlint az égen a fényld
kereszt, a megvéltdsnak nagyszerd jelvénye e folirattal: «FE
jelben gyozni fogsz». S megindult a csata, a kereszt vezette,
lelkesitette a harczosokat, a kereszt vigasztalta a haldokldkat, a
kereszt segitette gy6zelemre a viaskodékat. — Gondolta volna-
e az emberiség, hogy majdnem két ezer év utdn ismét a kereszt
fog Eurdpa egén feltlinni, vordsen, mint a vér, mely a Megvaltd
sebeibdl folyt, fényesen, mint Konstantin keresztje, mely
megvigasztalta, megnyugtatta a megsebesiilt vagy beteg
harczosokat, mint megvigasztalta kétezer éven a4t a
szerencsétleneket, a szenveddket. Miért nem indult meg e
nagyszerd jotékonysdgi mozgalom valamely hatalmas orszag
czimere. avagy a rémai sasok jelvénye alatt? Nem Onkéntelen
bevalldsa-e ez annak, hogy nincs jotékonysdg, mely nem a
kereszt arnyékdban sarjadzik s gyarapodik; nem-e mintegy
ujjmutatds ez az isteni gondviselés részérél, hogy nincsen
tidvosség, ha csak nem Jézusban s az 6 szent keresztjében?
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A tliz, melyet a Megvdlto az €gbdl hozott, gyujtott;
magdval ragadta a miivelt vildgot, és az lelkesiti ma is az
embereket minden szépre, nagyra €s nemesre. Tagadjdk ha
tetszik az eszmét; de nem tagadhatjék a tényt.

I1I.

Az evangélium az emberiség esze és szive
betegségeinek gyoOgyitdsdara adatott az égbdl s azért
€letsziiksége az egész emberiségnek, azért soha el nem
enyészhet, s azon perczben, a midén vildgitani megsziinik,
vagy a mely perczben a tliz, melyet gyujtott elalszik, az emberi
nem ismét a régi sotétségbe fog visszaesni. Ezt mar is észre
lehet venni azon korokben, allamokban és csalddokban, a
honnan az ma mar szdmiizetett. Ezen korokbdl mindazon 4ldés
is szamiizve van, melyet a keresztény vallds hozott magéval; és
ha kissé mélyebben vizsgdljuk a mutatkoz6é erkolcsi, nem
mondom elfajuldsnak, hanem elvaduldsnak okait: kénnyen red
fogunk jonni azon okozatos Osszefiiggésre, mely a miiveltség s
a kereszténység kozt van. Ha valaki egy elvet dllit fel, akkor
fogadja el egyszersmind ezen elvnek kovetkezményeit is,
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mert Onkdrdra fogja tapasztalni, hogy az elv miikddik nélkiile,
s6t ellenére is. Az elv mindig hatalmasabb, mintdz ember. Azt
hirdetni az embereknek, hogy nincs Isten s mégis kovetelni
toliik, hogy hivek, igazmonddk, erényesek, &llhatatosak és
becsiiletesek legyenek: annyit tesz mint egy épiiletnek alapjat
lerontani s még is kovetelni, hogy az épitmény a levegSben
megélljon. — Kilizni a csalddbdl vagy az iskoldbdl a
kereszténységet, és mégis azt varni, hogy az anya hid s
onfeldldoz6, a tanitd lelkiismeretes s szorgalmas, a gyermek
alazatos s engedelmes legyen; azt varni, hogy keresztény
legyen az életrend ott a hol mdr nincsen kereszténység : annyit
tenne, mint egészséges virdgzo fat kivanni ott, a hol a gyokerek
mar rothadtak. Pogény elvekbe keresztény erényeket nem lehet
oltani, a vadhajtasok el fogjdk 6lni a nemes oltvanyt.

Miért oly kétszintiek ma az emberek? Azért, mert méas
elveket kovetnek ¢és mdsoknak akarnak ldtszani. Mert
keresztény miivel6dést negélyezni és pogany elveket vallani, ez
oly ellenmondds, mely lehetetlen, hogy kétszinliséget ne
teremtsen. Keresztény szerénységet, keresztény tiirelmet,
keresztény
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szeretetet prédikdlni, sz€ép szavakban az emberbariti
kotelességeket, a humanitdst hirdetni és e mellett mezteleniil
oda éllitani a keresztény telén Onérdeket, nagyravagyast és a
fanatikus dolyfot: ez azon szomord latvanyossdg, ez azon
folytonosan vérzd seb, mely mér a jobbakat is kishitiekké
teszi; €s mely mdr azon daltaldnos o6hajnak ad parancsold
kifejezést: vajha jonne mdar a keresztény feltdimadds napja,
melyben az Isten orszdga test- és vérré valjék.

Az emberi szenvedélyek mar sokat romboltak, de — és
ez a vigasztalds! — a romok alatt még ott lappang a tliz, mely
az égbdl jott, s csak t6liink fiigg sz€thanyni a romokat, hogy
Ujra felldngoljon a tliz, a szivekbe szdlljon az isteni igének
melege, égjen a keblekben Krisztus tanitdsa, mint érezték azt
magukban a tanitvdnyok, midén nekik az irds szavait
magyarazta.

IV.

Hogy milyen lesz az emberiség sorsa még ezutin?
Meddig fog terjedni még a romlottsag? Mely allamok fognak
elveszni és melyek fognak fenmaradni? Fog-e a Mindenhat6
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€s mikor az elfajult emberiség folott egy ujabb rettenetes,
borzaszt6 itéletet tartani ? Ki képes ezt megmondani?! De
egyet tudunk, €s ez az: hogy nincsen hatalom, mely a
keresztény ember szivéb6dl két ezer évnek emlékét
kiszakithassa. Oseink, sziilink és a mi sziveink az
anyaszentegyhdz emldin tdpldlkoztak, gyarapodtak gyengéd
érzelmekben, annak vezetése alatt haladtak a miveltség
Osvényén. Lehet-e ezt feledni? A lelkesedés gyengébb lett! De
ott él a csalddokban az 6si erények kedves hagyomadnya, és
csak a becsiiletes atyatdl, a lelkes anyéatdl fiigg, hogy e draga
hagyomdny feltdmadjon, hogy a hidegen szdmité kor gonosz
szelleme a csaldd kebelébdl szamiizessék s meleg legyen a
csaladi 1égkor, mely melegével boldogitsa a sziildket €s a
gyermekeket egyardnt. A katholikus anyaszentegyhdz tiszteli
az ereklyéket és a mds valldsud keresztények Onkényteleniil is
ragaszkodnak a legkisebb dologhoz, mely &seikt6l rajok
maradt. Hol van az, a ki ezen ereklyéket biintetleniil hagyna
lerombolni? A hagyomdnyok képezik a keresztény csalddnak
ereklyéit, ezek képezik azon lappang¢ tiizet, mely Uj életet fog
gyujtani ott, a hol ma a
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haldl hidege latszik uralkodni. A csalddokbdl fog ismét az
Ujjéasziiletés kiindulni és e remény anndl biztosabb, mert a
szivek még ma is keresztények.

Fajlaljuk a tévedéseket, fijlaljuk azon romboldsokat,
melyeket a rossz akarat, a tudatlansig, a konnyelmiliség
naponta véghez visz; de nem csiiggediink. A gyotrelmekbdl, a
keserliségekb6l tdmad a bolcseség, valamint a sok
hazugsagbol, melylyel ma a vilagot elbdditjak, ki fogja magat
kiizdeni az igazsag. A sok csalédds és hanyattatds utdn el6bb-
utobb fel fogjak ismerni az emberek, mely oldalon vannak igaz
barétai.

Mid6n Kirisztus Urunk sirba helyeztetett, nem ugy
tetszett-e, mintha mindennek vége lett volna? Az élet ura
megolve, a tanitvdnyok szétszoérva, elcsiiggedve, bujdokolva;
de kovetkezett a feltamadas, €s a lelkesedés visszatért. — Nem
ismétlédott-e ez a kereszténységgel mar gyakrabban? Nem
josoltdk-e mar szamtalanszor az anyaszentegyhdz bukdsit? S
ime éliink még, éliink, hogy azt védelmezziik, és az 6 élet€hez
kossiik sajat életiinket.

Igen, a feltdmadott Jézus egyhazanak dicsOségét fogjak
zengedezni ajkaink, Onok
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ezt tudjak és tapasztaljak; — isteni ereje €lni s miikodni fog a
szivekben, ezt €érzik azok is, a kik ezen isteni erd ellen
kiizdenek; — és eljon az id6, midén az emberek meg fogjak
unni az iires szavakat, melyek az embereket sem okosabbakka,
sem jobbakkd nem teszik s helyet fog foglalni azon philoso-
phia, mely Jézust vallja, — és pedig a megfeszitett Jézust, —
minden bolcseségnek kutforrasat, minden lelki bajnak orvosat,
minden boldogsagnak adomanyozéjat. Amen.
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MEGSEMMISULES-E VAGY
OROK ELET?

A SZATMARI SZEKESEGYHAZBAN 1887

HUSVET UNNEPEN.
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«A vildg kirdlya minket, kik az &
torvényeiért halunk meg, feltdmaszt az
0rok élet feltamaddsdra. »

II. Makkab. VII. 9.

Midén tavaszkor a természet ébredni kezd és a holepel,
mely hegyet, volgyet, rénat takart, eltlinik; midén mindaz, a mi
a jeges szél eldl a meleg anyafold kebelébe menekiilt, vigan
kezd kibontakozni: akkor mintha minden hdldt kivdnna adni
Istennek, hogy tjra életre kelni engedte, mintha minden
elszakadni kivdnna az anyaftld eml6itdl, hogy felfelé
torekedjék Ahhoz, kinek 1étét koszoni, hogy halkan suttogja
azt, a mit az értelmes ész oly gyakran eltagad: «Anydm sziilt,
de életer6t Te adtdl». S a mit az Ontudattal nem biré novény
titokszerien suttog, a mit a légi madir fent a magasban oly
kedvesen dalol, a mit az egész természet 6sszhangzolag hirdet,
azt az ember, a mindenség ezen remekmive, kétségbe
vonhatja-e?
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O is érzi életét, Ontudattal €lvezi azt, gondolkozik, szeret,
miikodik s teremt. Latja az Isten csoddlatos miiveit, embertarsat
szereti, a szeretet viszonzdsdban boldognak érzi magét.
Messzehato terveket készit, eszének hatalmaval a természetet
szolgdlatdba szegddteti, szerez, élvezi azt, a mit szorgalma
gyljtott, élvezi mindezt kétszeresen, mert nem &all magiban.
Baratjai, gyermekei kornyezik 6t s boldogsdgét leli abban,
hogy gondjait nekik szentelheti.

S mindezeknek elsé s f6 feltétele az élet. Meghalni?!
Lehetetlen. Az ember elborzad a megsemmisiilés gondolatétdl.
Az életrdl lemondani nem tud, nem akar. Azon perczt6l fogva,
a midén Ontudatos életre ébred, szOni kezdi gondolatait s e
szovetnek fonaldt nem szakitja meg sem az Orom, sem a
fajdalom, sem a testi szenvedés, sem a lelki gyotrelem, dtnyul
az élet hatdrain tdl a végtelenségbe. Minden 1éptének, minden
tettének, eszméjének, tervének, reményének, sGt
onfeldldozasénak is véggondolata: az élet. Ehhez ragaszkodik
egész az Orjongésig.

S halmozza bar halomra érveit a tudoddny,
bizonyitgassa barmily kecsegteté adatokkal a megsemmisiilés
valészinliségét, a
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sziv az észnek ezen tévedése ellen fellazad. A sziv azt mondja
az észnek: neked nincsen jogod az élet lehet8ségét kétségbe
vonni, mert azt sem tudod megmondani, mi az €let, nincs jogod
mondani, hogy az anyagi er6ben fekszik az élet, mert az «er6»
€s az ccéleto egy magasabb alkotd kutforrds nélkiil iires szo,
melyet magok a tudésok sem értenek s melytdl a jézan
felfogdsu emberi kozérzelem elfordul.

Héaromezer esztendd el6tt Hindostdn regényes tdjain
kirdlyi csalddbdl biborban s b&ségben sziiletett Gotama. Neve
ma kevesek el6tt ismeretes; huszonkilencz éves koraban
visszavonult a vildgtél, melynek csordultig telt drompohardt
fenékig tirité.

Bardtjanak tiiz 4ltal eltorzitott holt teteme vitte 6t a
lemonddasra. Egy halotti lepel lett 6sszes ruhdzata. Azt mondjak
r6la, hogy egy fa arnyékaban kiizdotte le a vildghoz val6
ragaszkoddsat s a haldltdl valé félelmét, egy fa arnyékdban
tartotta halotti leplében elsd szonoklatat, egy fa drnyékdban
szlint meg élni. Nyolczvan éves volt, midén meghalt; teste
nyolcz napra red az ind szokds szerint megégettetett. De az
altala alapitott vallds tovabb €l, él ma is Kelet-Azsia
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megmérhetetlen téréin s millickra rag hiveinek szama.
Budhismus a neve!

S mit tanitott ezen vallasalapit6? Azt monda: nincs
Isten, hanem csak erd; nincsen élet, hanem csak erd; ningsen
Iélek, hanem csak erd.

Az ember rendeltetése: a megsemmisiilés, a Nirwana ;
feladata lekiizdeni a szenvedélyeket, az érzelmeket, a
szeretetet, a gyllolséget s {igy lassankint elkésziilni a
megsemmisiiléshez, mely végczélja. Mi a milt? a szenvedések
emlékezete. Mi a jelen s a jov6? a reménytelenség !

Ne mondja tehdt a mai tudés vildg, hogy az ujabb
tudomdny s az el6haladt miveltség fejlesztették oda az észt,
hogy kénytelen belenyugodni a megsemmisiilés gondolatdba.
Ne amitja a vildgot azzal: hogy az ész évezredes faradozds utian
vivta ki az emberi nem dicsGségére azon egyenldséget, mely
eldobvan minden magasabb, csakis a valldsos érzelem altal
adott emberi Onérzetet €s méltdsdagot, az allattal egyiitt az
embert 1s a végmegsemmisiilés borzasztd sorsdnak szenteli.
Hisz haromezer év el6tt tanitotta mar ezt egy hindu bolcs, s ma
is azt vallja egy millidkat szamlal6 nép, mely az emberi
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alakon kiviil alig dicsekszik mas méltosaggal.

A romai katholikus anyaszentegyhdz a félrevezetett
tuddsoktdl eltéréleg sokkal magasztosabb élldspontot foglal el.
Az embert kiemeli az A4llatok sordbdl, Isten képére és
hasonlatossdgdra teremtettnek mondja, az Ontudatos élet
halhatatlansdgat tanitja, az embernek s az emberi nemnek
rendeltetését az Istennel hozza szoros Osszekottetésbe.

A katholikus anyaszentegyhdzban a haldl, mint orok
megsemmisiilés, nem létezik. A kiils6 forma, melyben az
ember e vildgban megjelenik elenyészik, de orokre meg nem
semmisiil. Az § élete 6rok idSkre terjed.

S e hit megszilarditdsdra irdnyozvdk a katholikus
anyaszentegyhdz minden Iéptei, e hitnek Oregbitésére
szentelvék minden tinnepei s a midén a mai napon a vildgnak
oromteljesen hirdeti: «Feltdmadt Krisztus», az egész katholikus
anyaszentegyhdz alaphitigazatit hirdeti, kimondvidn az
apostollal: «Ha Krisztus fel nem tamadott, akkor hidbavalé a
mi prédikdldsunk, hidbavalo a ti hitetek is. Akkor mi Istennek
hamis bizonysdgaiul tartatndnk, mint a kik bizonysdgot tettiink
Isten ellen, hogy feltdmasztotta
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Krisztust».* Ha pedig Krisztus feltimadt, akkor a mi
kiildetésiink a mennyekbdl szarmazik, akkor a ti hitetek
bizonyos, akkor az evangélium tanitdsa isteni és az 6 igéretei
csalhatatlanok.

A feltdmadas iinnepe tehdt az élet linnepe s a mid6n a
tudésok azt mondjdk: a mindenség 6rokkévald, de az ember e
minden-ségben megsemmisiil; a katholikus anyaszentegyhdz
ezekkel ellenkezdleg tanitja: a vildg s minden a mi a vildgban
van elmulik, de az ember €lni fog 6rokké.

A katholikus anyaszentegyhdz tehét az élet képviseldje,
képviseldje az emberi nem méltdsdganak s biiszkén mondhatja
magardl : ha én tizennyolcz szdzad 6ta nem dpolom az emberi
nem Ontudatiban az Orok élet eszméjét, az mar régdta oda
siilyedt volna, a hol Azsia barbér népei kozott ma is van.

L.

A ki a mulandésdg felett elmélkedett, a ki az
emberiségnek nagy halotti konyvében

* 1. Kor. XV. 14-15.
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szemlét tartott, bizonyosan sokszor kérdezte mar magatdl: mi a
halél ? de ép oly bizonyosan nem kapott feleletet, mint az a ki
azt kérdezi: mi az élet? S mégis mind a kett6 kornyez
benniinket. Naponta valtakoznak, koriilottiink vannak, mint a
levegd, . benniink vannak, az érnek minden liiktetése tudatja
veliink, hogy éliink ; er6inknek meg-fogyasa emlékeztet, hogy
a haldl felé sietiink s mégis ki értette meg, ki foghatta fel
mindkettének 1ényegét? Miért éliink, miért kell meghalnunk?
De egyet bizonyosan tudunk s ez az: hogy a haldl
gondolata megzsibbasztja minden tevékenységiinket, elol
minden buzgalmat, lelohaszt minden lelkesedést, megakaszt
minden nemes, magasabbra tor6 igyekezetet. Hol van a
vildgban vdllalat, melyet nem a remény sugalmazott?
Kérdezziik meg az anyétdl, miért 4polja kisded
gyermekét oly ldzas oOnfeldldozassal, miért szentel neki éjt,
nappalt, miért virrasztja at dlmatlanul az é&jt, miért nem ad
nyugtot faradt tagjainak nappal? Kérdezziik meg: miért kiséri
gyermekét gondolataival, végyaival, szivének minden
dobbanasaval az életen at? Tan azért, mert a halalnak
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szanta? Tan a megsemmisiilés gondolata buzditja 6t?

Ha elég szivtelen vagy, emlitsd fel bar a sziiletés utdn néhany
ordval a halélt, s megldtod mily gbrcsOsen szoritandja magahoz
Ujsziilottét, hogy megvédje azt azon sotét hatalom ellen, melyet
enyészetnek neveznek. Elni akar azért, kinek életet adott, vagy
inkdbb csakis gyermekének él mar. Oh! mert a sziv sohasem
fog megbardtkozni a megsemmisiilés gondolatdval, sem a
teremtd, sem a természet ezt nem oltotta belé.

De fiizziik tovabb e gondolatot.

Kedvencz sz6lam ma: hogy az ember embernek nem
sziiletik, hanem neveltetik! A nevelés sziikségességét nem
fogja tagadni senki; de meg vagyok gy6zddve, hogy minden
katholikus ember az emberi méltdsdgot a kisdedben is tiszteli
épen ugy, mint a torvény védi még a napvildgot nem latott
gyermek jogait is. A halhatatlan 1élek 1ényegében és valgjaban
a gyermekben is olyan, mint a felnSttben. De feltéve, hogy igaz
az, hogy az ember csak nevelés dltal lesz emberré, kérdem:
azért zaklatjuk a gyermeket a folytonos tanuldssal, azért
faradoznak a
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sziilok, azért szanjak a nevelésre utolso fillériiket, mert a haldl
gondolata buzditja Oket erre ? Vagy tdn azért ébresztik
Ontudatra a sziv legnemesebb gerjedelmeit, hogy gyermekiik
kétszeresen boldogtalannd legyen? Hiszen tudjuk, hogy a
miivelt, a nevelt ember kétszeresen érzi a fajdalmat,
kétszeresen érzi mindazt a mi lelkét sdjthatja. Ném volna-e
jobb, ha az ember soha sem jutna a jonak, nemesnek, szépnek
ismeretére?!

A sziilének, a nevel6nek, a taniténak legfébb torekvése,
hogy neveltjeiket a mindennapisag korébdl kiragadva egy
magasabb vildgba helyezzék 4t, ahol a nemes érzelem, az
emberszeretet, az onzetlenség a finom miveltség uralkodik.
Jut-e egynek is eszébe, hogy mind ez csak azért torténik, mert
az ember végczélja a megsemmisiilés?

Nem! Nem! Az ember soha sem fogja a végeredményt
elfogadni, melyre 6t a tudomdny tévedése és az dlokoskoddas
vinni akarja. Borzadva fordul el e gondolattdl s 6romest rendeli
ald eszét a benne €16 Osztonszerd, egész emberi 1ényegével oly
igen 0Osszefiiggd érzelmeinek. Onkényteleniil vissza fordul
Teremtdjéhez, a mindenség Alkot6jdhoz, az emberiség j6
Atyjdhoz. A megsemmisiilés
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semmisiilés gondolata érthetetlenné teszi a vildgot, kizdrja
beldle az Istent, dllattd alacsonyitja az embert, feleslegessé
teszi a nevelést.

Ha az orok életre valo kilatast elzarjuk az ifja eldl,
milyen lesz a nevelés 7 Vagy inkabb mit fog sziilni azon tanitas
és nevelés, mely azt veszi alapelviil: dtkiizdeni az életet, azutdn
végkép megsemmisiilni a haldlban ?! Nevelni fog embereket
Isten és vallds nélkiil, kik egyetlenegy erkolcsi torvénynek
megtartdsdra sem fogjdk magokat kotelezetteknek érezni.
Nevelni fog Uj nemzedéket, mely, mivel maga felett magasabb
hatalmat nem ismer, magat tdlbecsiili, mely a nagyra vagyastol
Osztonoztetve féket nem ismer. Nevelni fog embereket, kik
szuk latkorrel, de g6gtdl s hiasdgtol felfuvalkodottan azon kis
adagd tudomdnynyal, a mit az iskoldkon datiszva itt-ott
felkaptak cat6i arczczal bonczolnak mindent, elitélnek,
rdgalmaznak, lenéznek mindent, a mit a tapasztalt, hosszu
éveken 4t roppant faradsiggal munkdlkod6 férfi jonak s
tidvosnek tart. Nevelni fog harmincz-negyven éves
aggastyanokat, beesett, 6nszind arczczal, faradt, életuntsdgot
elarulo tekintettel, kik egész
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val6jukon azon szerencsétlen gondolatnak bélyegét hordozzak:
nincs Orok élet, nincs feltamadas, élvezni itt, mert a halal utan
iigy sincsen tobbé 6rom.

Elet helyett mindeniitt, a vészen déségnek sotét dtka!

II.

Es a tarsadalom?

Az emberi tirsasdg kiilonféle alkatrészekbdl 4ll. A
sziiletés, az észbeli tehetségek, a szorgalom, a munkdssig az
embereket kiilonfélekép osztidlyozzdk. Mindenki bizonyos
életnemet valaszt, a mint azt szive hajlama, vagy a sziikség
kivanja. Mindenkinek van bizonyos czélja, melyre Osszes
tevékenységét irdnyozza. Mindnydjan azonban egy kozos
czélra torekszenek. S e kozos torekvés sziiksége oly mérven
van az ember szivébe irva, hogy mindenki szivesen felkeresi
embertdrsanak tarsasagat.

S mi azon kozos czé€l, a melyre mindnydjan egyesitik
erejoket? s melyik azon kapocs, a mely az Osszetartdst
eszkozli?

A czé€] kettd lehet:

Vagy tapldlékot keresni, foldi jolétre torekedni
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€s meghalni; vagy magasabb erkdlcsi szempont utdn indulva, a
foldi jolétet eszkoziil haszndlni az 6rok boldogsag elnyerésére.

Milyen lesz az emberi tarsasig képe az els§ pont
szerint? Azaz ha csak azért éliink: hogy egyiink, igyunk s
azutan végkép elvessziink ?

Az emberek legnagyobb része szegény. Eletkonyviikbe
tobb szomord nap van bejegyezve, mint Oromteljes;
legkevesebben vannak pedig, a kik egy vagy mas tekintetben
ne szenvednének. Mondjuk most a szegény nyomorultnak:
hogy dolgozzEk, torekedjék jolét utin, rendezze be azt, a mit
szorgalma utdn a természet neki adott ugy, hogy mentdl
kényelmesebben éljen. Valjon e tandcsunkban nem rejlik-e
sokszor a legkegyetlenebb guny, melyet valaha a
szegénységnek szemébe dobtunk? Ismerjiikk-e mindazon
okokat, melyek a szegénységet és szenvedést eldidézik ?
Valjon a mai tdrsadalom 1gy van-e berendezve, hogy
mindenkinek mddjaban 4ll nem csak élvezni, de még szerezni
1s? Ismerjiik-e az akaddlyokat, melyek a legjobb akaratot és
szandékot megzsibbasztjadk? — S azutdn, — nem a
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mi hibdnk-e, hogy annyi nyomor és szenvedés van ?

Hol az egyensify, mely az ily elhagyatott, magéval
tehetetlen embert megvigasztalhatnd? Hol van a tiirelem, hol
van a megadds, hol van a remény, az Istenben vetett bizalom,
mely egyediil leend képes 6t megnyugtatni ?

Nem joggal fogjdk-e ezek mondani: «Kiszakitottatok az
Istent sziviinkbdl, pedig csak ez volt nekiink egyediili
tdmaszunk és vigasztalasunk €s adtatok hetyébe nyomort, mi
pedig nyomorultak lenni nem akarunk, azért erével fogjuk
kicsikarni azt, a mit a tdrsadalom t6liink megtagadott».

Azt mondjatok nekiink: hogy felséges nép vagyunk, és
az 4llamhatalmat Ti a mi neviinkben gyakoroljatok, és ime mi
€heziink s alig tudjuk az életre valo sziikségletet megszerezni.
Tanultunk az iskoldban, de ez csak arra szolgdl, hogy
nyomorunk teljes tudatdra jutottunk.

Ismerik 6nok e hangokat? Ezek azon oldalrdl jonnek, a
hol kiveszett a jovo életbe vald hit.

A katholikus anyaszentegyhdz ezzel szemben azt
mondja : hogy az Isten Gigy rendezte
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be az emberi tdrsasdgot, hogy legyenek benne gazdagok s
szegények, urak s szolgdk tuddsok s tudatlanok, boldogok és
szerencsétlenek, €és hogy egyik a masikat tdmogatva,
mindnydjan egy atydnak olébe siessenek. De ha az Isten gy
rendezte be az emberi tarsasdgot, akkor adott is mindenki mellé
egy Orangyalt, s ez: a szeretet. A szegénység mellé allitotta a
gazdagsdagot, hogy részvéttel Olelje kebléhez szegény
szlikolkod6é embertarsat. Az ur mellé rendelte a szolgét, hogy
kozos munkdssaguk altal a csalddnak, a kozségnek, a hazdnak
fentartdsara hozzdjaruljanak. A tanulatlan ember mellé rendelte
a tuddst, hogy szeretettel vezérelje az élet Osvényein,
felvildgositvan 6t azon magasztos rendeltetés fel6l, melyre az
Isten az embert teremtette. A szerencsétlen mellé allitotta a
valldst, hogy megmentse a kétségbeesést6l, magasztos
példanyképiil 4llitvan fel a harminczhidrom éves szenvedd
Jézust. Mindnyédjat pedig azon k6zos ontudat lelkesitse, hogy
6k egy atydnak kedves gyermekei, ki a szegénységet, az
aldzatossdgot, a szenvedést meg fogja jutalmazni.

Vegyiik el most e boldogité hitet és mondjuk ki, hogy
az élet végén egy halotti lepel
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fligg, mely a vég megsemmisiilést jelenti. Mi fog éllani a
szegénység mellett? Orokos elégedetlenség, irigység s a
természetnek kegyetlen igazsigtalansiga; a szolgasiag mellett
az elnyomott diih, mely csak kitorésre vér, hogy romboljon; a
szerencsétlenség, a szenvedés mellett a kétségbeesés é&s
ongyilkossdg. A szorgalom, az igazsdg, az irgalmassig, a
mértékletesség, az engedelmesség iires szé lesz mindenkor.
Miért legyen az ember szorgalmas, ha tudja, hogy
szorgalmdnak egyediili jutalma a haldl? Miért legyen
igazsagos, miért irgalmas, miért mértékletes, miért engedelmes,
ha nincs 6rok élet, a melyben jutalmat, vagy biintetést varhat ?

Nem! azon emberek, a kik veliink el akarjdk hitetni,
hogy a halallal mindennek vége, azok nem baratjai az emberi
nemnek, azok nem érezték a szegénységnek kinait, azok nem
fontoltdk meg, hogy ha az 6 eszilk szerint menne minden a
vildgon, a tarsasag szétbomlanék s az emberi nem ismét azon
vadsdgba siilyedne vissza, ahonnan azt az o©rok életnek
reménye, s hite kiemelte.

A miivel6désnek egy magasabb czéljanak kell lenni, ha
magasabbra kivan torni. Azt
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mondani az embernek: te allat vagy s a tobbi allatoktdl csak
kiils6 formdra s némely tehetség dltal kiillonbozol: erre nem
kellett hatezer esztendei tudomdanyos kutatds, ezt azon népek is
allitottak, kik évezredek el6tt barbarok voltak s ma is
barbarsagban sinylddnek; ezt mar Gotama is tanitotta.

Egészen madst tanit a katholikus anyaszentegyhaz. S a
midén tizennyolcz szdzad el6tt a vildgnak {innepélyesen
hirdette: «Feltdamadt Krisztus», mas fordulatot adott az emberi
nem életének.

Az ember természeténél fogva valldsos. A valldsra
sziiksége van, ez tdimasza az egész életen at.

Sziiksége van a hitre a népnek; mert ha azt elveszti,
elveszti a tdmaszt, a mely az élet nyomorusdga kozt egyediil
képes fentartani. Elveszti az erkolcsi féket, mely az egyensulyt
az 6 vagyai és az elérhetd élvezetek kozt fentartja; vadallatta
lesz, mely féktelenségében a tarsadalmat szétrombolja. «Ha ott
fenn nincsen élet, mi tiltja azt, hogy itt ne élvezzem azt, — ha
kell, én is erGszakkal, — a mit erG6szakkal tGlem itt elvonnak?»

Sziiksége van a hitre a nép kormanyzoinak;
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mert nincs veszedelmesebb kormédnyzd, mint a hitetlen, a
vallastalan. A tarsadalom nem életnélkiili gépezet, ez egy €16
szerv, mely erkolesi alapon nyugszik; e szervnek pedig életelve
a vallés; ez életelvnek megtagaddsa torténjék ez akar feliilrdl,
akdr alulrél, mindig megrazkddtatdsnak teszi ki a tarsadalmat.

A megsemmisiilés gondolata rettenetes egy gondolat,
melyt6l visszaborzad minden miivelt ember. Az elfasult 1élek a
Nirwdnéban tetszeleghet maganak, az Oriiltség a halal karjaiba
kergetheti az élettel ¢és  oOnmagokkal meghasonlott
szerencsétleneket, az anyagelvli bolcsészet irhdt — hitem
szerint meggy6z6désiik és nemesebb érzelmeik ellenére —
hosszi okoskoddsokat a megsemmisiilésr6l: de a fenkolt
lelkek, az életet magasabb szempontbol felfogd szellemek
irtézattal fognak mindezektdl elfordulni s keresni fogjak
mindig a kapcsot, mely az embert a tdlvildghoz fiizi.

A megsemmisiilés tanai ellen kiizdott tizennyolcz
szdzadon 4t a katholikus anyaszentegyhdz. A hitnek lobogdjat
magasra tartotta és a hitb6l meritette a legmagasztosabb
tanokat.
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A polgari szabadsagnak sok véddje volt maér; a
legdszintébbek, legdllhatatosabbak s legbecsiiletesebbek a
torténelem tanudsdga szerint azok voltak, a kik valldsosak
voltak.

«Isten», azt tanitja a katholikus anyaszentegyhdz, «a
kirdlyok kirdlydn».* Ok testvéreik, embertdrsaik kiziil
vdlasztattak s azért sziviik ne legyen felfuvalkodott. Az emberek
testvérek, kiknek kotelességiik egymdst szeretni. Valamint a
testnek tobb tagja van, de azért azok egy testhez tartoznak, gy
az emberek egy nagy csalddnak tagjai. Az ember koteles
hazdjdt szeretni s érte életét is feldldozni: «Haljunk meg vitéziil
atydnkfiaiért» — monddk a Makkabeus testvérek — «és ne
hozzunk szégyent dicsoségiinkre». «Tdvol legyiink toliink . . .,
hogy elfussunk.» ** «Adjdtok meg a csdszdrnak a mi csdszdré
és Istennek a mi az Istené» *** azaz: engedelmeskedjél hazad
torvényeinek, de imadd az Istent. Igazsdgossdgra inti
mindnyéjat, mert «az igazsdg megszabadit titeket»

* 1. Tim. VI. 15.

*# 1. Makkab. IX. 10.
*k Mat. XXII. 21.

T Jan. VIII. 32.
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Ime ezen tanitds uralkodott Eurdpaban tizennyolcz
szdzadon at s az emberek mivel&dtek, haladtak s boldogok
voltak, s azon id6kodzben, mely Krisztus feltimadédsa s a mai
feltdimadasi tinnep kozt fekszik, vastag konyvben foljegyezték
az emberi élet torvényeit, a keresztény hitnek torvényeit s e
torvények uralma alatt nevekedett a tudomdny, haladt a
miivészet, timadtak az irgalmassdgnak szdmtalan intézményei.

Eldobjuk-e azokat, mert régiek ? J6-e minden, a mi 4j ?
Sok szép 1j szavat hallunk naponta, s kérdem boldogabb4 tett-e
benniinket a sok uj sz6llam?

Feleljen erre mindenkinek lelkiismerete!

Maradjunk mi kedves hiveim atydink régi hitén, az
boldogitotta Oket, az fog boldoggd tenni benniinket is. A
feltimadds nagy tiinnepe juttassa esziinkbe, hogy midén az
nekiink a halhatatlansdg reményét nyujtja, egyszersmind az
emberi méltosdgot is védelmezi, Krisztus testvéreivé, Isten
fiaivd s a mennyorszag orokoseivé teszen. Amen.
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A FELTAMADAS ES AZ ELET.

A VARADI SZEKESEGYHAZBAN 1890 HUSVET

UNNEPEN.
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«En vagyok a feltdmadds és az élet.»
Janos IX. 25.

Keresztény hitiinknek egyik legmélyebb titka: a
feltimadds, — nemcsak azért, mert véges esziinkkel azt fel
nem foghatjuk; hanem mert a mindennapi tapasztalds, s6t az
elméleti és gyakorlati, vagyis positiv tudomdény is, testiink
sorsardl és jové allapotdrdl csak annyit tud, hogy az feloszlik
és porré lesz.

Tehat ész, tapasztalds és tudomdny ugy latszik
ellentétben 4dllanak a keresztény hittel s mintegy merész
gondolatnak tetszhetik: ma e tekintélyekkel szemben a
feltimaddast mint hitczikkelyt hirdetni és védelmezni.

Es mégis hirdetjiik azt és védelmezziik egy szerintiink
nagyobb tekintélyre tdmaszkodva, mely — daczdra az ész
csodalatos
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hatalménak, daczdra a tudomany fejl6désének s mivel a
tapasztalds ingadoz6 és megbizhatatlan, — még mindig
vezéresillag gyandnt szolgdlt és fog szolgdlni mindig a
szenveds és a kétely sulya alatt egy magasabb vezetd kéz utan
s6hajtoz6 emberiségnek.

Ezen magasabb tekintély maga az Isten, ki az 6- és
Ujszovetségi szentirdsban magidt az & szent Fia 4ltal az
emberiségnek kinyilatkoztatta, kit a foldre kiildott, hogy az
emberiség higyjen benne, az § haldla altal megvéltassék és
feltamadasa altal az 6rok életr6l biztosittassék.

Ezen tekintély el6tt meghajolvdn, hirdetjiik hudsvét
napjan az Ur feltimadasit s vele hirdetjiik erds reményiinket,
hogy egykor mi is testink szerint fel fogunk tdmadni;
hirdetjiik, mint a megvalté Jézus Krisztus tanat; hirdetjiik, mint
az anyaszentegyhdz kétezer éves hitét; hirdetjiik, mint az egész
kereszténységnek valtozhatatlan meggy6z6dését.

Vagy nézzikk 4t az anyaszentegyhdznak az elsd
szdzadoktél a mai napig minden keresztény ember dltal
szentnek tartott biblidjat, a szent atydknak, a zsinatoknak iratait
és hatarozatait, 0sszes katekismusait,
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mindeniitt e tannal fogunk taldlkozni. Vizsgaljuk at mindazon
vallasokat, melyek magokat keresztényeknek tartjdk, mindeniitt
e hitczikkelyre fogunk akadni. A szigoru protestansnak,
szintigy, mint a hd katholikus-nak hittanitdsidban, a testnek
feltdimadasa a f6 hefyet foglalja el.

Es volt légyen bar sok zavar az elmilt szdzadokban,
lettek 1égyen barmiként is felkorbacsolva a szenvedélyek, de
egyik félnek sem jutott eszébe az apostoli hitvalldst azzal
megcsonkitani, hogy bel6le a halottak feltimaddsat kitoriilte
volna.

S6t mi tobb, nincsen keresztény felekezet, mely éppen
ugy, mint a katholikus anyaszentegyhédz, nem iinnepelné husvét
napjat, mint a feltimadds legiinnepélyesebb bevalldsat.
Mindnyéjan tényként fogadjak el a Megvaltonak feltdimaddsat
€s ebbdl meritik azon er6s meggy6zddést, hogy Ok is test
szerint fel fognak tdmadni.

Krisztus Urunk feltdimaddsdnak dogmdja tehat
Osszefiige a mi feltimaddsunkkal dgy: hogy ha mi nem
tamadunk fel, Krisztus Urunk sem tamadott fel. Szent Pal
apostol, ki leveleiben nyolcz helyen éllitja, hogy fel fogunk
tdmadni, megtdmadja a korintusiak
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kozt a kétkedSket €s azon kérdést intézte hozzdjuk: «Ha az
hirdettetik, hogy Krisztus feltdmadott halottaibol, mikép
mondhatjdk némelyek tikoztetek, hogy nincsen halottak
feltdmaddsa?» — é&s hozzd veti: «Ha nincsen halottak
Sfeltamaddsa, 1igy Krisztus sem tamadott fel. »*

Tehédt tagadni a halottak feltdmaddsiat any-nyit tesz,
mint tagadni Krisztus feltdmaddsat. A ki nem hiszen az
egyikben, az nem hihet a mésikban sem; egyenlé magaslaton
all mindkét hitczikkely; mindkett6 keresztény tan. Nem az ész,
nem a természettudomény tana ez. Krisztus tanitotta. Ezt az
Istennek kinyilatkoztatdsa adta az emberiségnek.

Es bar esziinkkel e hittitkot fel nem foghatjuk, azért
még sem mondhatni, hogy az észellenes, vagy puszta adbrdnd
volna. Lehet-e 4brdndnak keresztelni azt, a mi oly mélyen
gyokeredzik az ember természetében €s a mi annyi ezer éven at
millidrdoknak hite és reménye volt? Vagy mi jogosit barkit fel
arra, hogy palczat torjon annyi ezer és ezer embernek, nemcsak
tanulatlan, hanem

* 1. Kor. XV. 12. 13.
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miivelt embernek, — kik a temetdben 0rok nyugalomra vannak
elhelyezve, — azon valldsi meggy6z6dése folott, hogy a sir
nem utolsé nyughelyok?

Vagy esztelenség a hit? Csak egy forrdsa van a
tudasnak? Egyediil az ész vezetheti az embert mindazon dolgok
megismerésére, melyeket a tapasztalds nem tanit?

Az esztelenség nem abban van, ha valaki az isteni
kinyilatkoztatast elfogadja, hanem abban, ha valaki azt hiszi,
hogy az ész mindent tud. Nagy kovetkezetlenség fekszik
abban, ha valaki hiszi, hogy a 1élek halhatatlan, — mert e hit
sem szdrmazik a tapasztalati tudomanybdl, — azt pedig, a mit
Krisztus Urunk ezen hitre épitett: a feltimaddast, visszautasitja.
Krisztus Urunk pedig a feltimadéas eszméjét szorosan az élet
eszméjéhez kototte: «Ego sum resarrectio et vita», igymond:
«En vagyok a feltdmadds és az élet».* Lehet-e keresztény
embernek e kettdt szétvélasztani?

En is mai szent beszédemben e két eszmét 6ssze fogom
kotni.

A middn azonban ezt teszem, kedves hallgatéimat

* Janos XI. 25.
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gatdimat figyelmeztetni kivdnom, hogy keresztényekhez
beszélek, kik el6tt azon szent konyv, melyet az els§ egyhaz
keziinkbe adott: a szentirds, még nyomatékkal bir.

A hitetlenségtdl el nem valaszthaté a reménytelenség; a kinek
nincsen hite, annak nem lehet reménysége sem; a kire nézve
nincsen Orok élet, annak nincsen sziiksége a feltdimaddsra.
Ellenben a keresztény embernek a feltimadds azon vilagito
csillag, mely sirja folott ragyog €s e csillagot oda akarom tizni
hallgat6im lelkére, hogy vezesse 6t az életben, €s ne hagyja el a
halalban.

Az 6-szOvetségi szentirdsban gyakran t61 ténik emlités a
halottak feltdimaddsar6l, hol képletekben, hol hatdrozott
allitasként; az Uj-szovetségiben pedig, mint tény, mint
megtortént dolog allittatik élénkbe.

Ezekiel profétat az Ur lelke kivezette egy mezs
kozepére, mely rakva volt csontokkal, és koriilvezetvén Ot
monda neki: «Ember fia! véled-e, hogy élni fognak e csontok?»
«Uram Isten! te tudod», feleié Ezekiel. «Es monda nekem:
jovendolj e csontokrol és mondd nekik: Szdraz csontok!
halljatok az
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Ur igéjét. Ezeket mondja az Ur Isten e csontoknak, ime én
leiket bocsdtok belétek, és élni fogtok... és megtudjdtok, hogy
én vagyok az Ur:» «Es zorgés lon. . . csont csonthoz jdrula, . ..
de leikok nem vala. Es monda nekem:.. . mondd a léleknek:. . .
A négy szél felol jojj elé lélek és lehelj ezen megoltekre és
elevenedjenek fol... és beléjok szdlld a lélek és folelevenedének,
és ldbaikra dllanak folétte igen nagy sereg.» — Es a mid6n
ezek megtorténtek, mondja az Ur Isten: «Ime én folnyitom
sirjaitokat és kihozlak titeket koporsoitokbol, én népem! és
beviszlek Izrael foldjére. Es belétek adom lelkemet és élni
fogtok».*

Ezekiel eme latomdsdnak magyardzata a kovetkezd :

A zs1d6 nemzet a babyloni fogsédgba vitetett s ott annyit
szenvedett, hogy testileg és lelkileg mintegy csontvdzza lett.
Ezen nyomornak hatdsa alatt irta ezt Ezekiel proéféta,
vigasztalvan, biztatvdn elcsiiggedt honfitdrsait; kilatdsba
helyezte nekik a fogsdgbdl vald kiszabaduldsukat; de az egész
leirdsban az utalés a testnek feltimaddséra oly vildgos,

* Ezekiel jovendolése XXXVIIL. 1—14.
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hogy az ember ha azt olvassa, onkényteleniil is azon nagy
isteni csodara gondol, mely a lelket egykor visszaadandja a
testnek.

A zsidoknak remény adatott, hogy nemsokdra vissza
fognak térni hazdjukba; de miért hasonlittatik a megszabadulas
a feltdmaddshoz? vagy nem inkdbb azt akarja mondani e
képlet: «a mily biztos a feltimadds, oly biztos a ti
megszabaduldstok?» — A feltdmadédsban valé hitnek tehat
mélyen gyokerezve kellett lennie a zsidok lelkében, kiilonben a
proféta olyat mondott volna nekik, a mit nem értettek. Nem is
mondatik itt, hogy a csontok a természet erejével élednek fol;
hanem az Isten mindenhaté szavara, az Isten lehelete vonult
végig a csontmezOn és itt is az ember Onkényteleniil
visszavezettetik a teremtésnek kezdetére, a melyr6l a
szentirdsban mondatik: «Az Isten lelke lebeg vala a vizek
folott.»* Csoda itt, csoda ott; és az észnek vagy meg kell
hajolni az isteni kinyilatkoztatas el6tt, vagy le kell mondani a
keresztény névrdl.

A zsidoknak e hitét vallja J6b, midén mondja: «Mert
tudom, hogy az én Megvdltom

* Mébzes 1. K. 1. 2.
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él, és az utolso napon a foldbol feltamadok; és ismét
koriilvétetem borommel, és az én testemben Idtom az
Istenemet».* Judas Makkabeus imadsagot és dldozatot rendelt a
csatdban elesett zsidokért és erre nézve a Makkabeusok II.
konyvének XII. 44. versében azon észrevétel foglaltatik: «Mert
ha nem reményiette volna, hogy azok, a kik elhullottak,
foltamadnak, foloslegesnek és haszontalannak ldtszanék
imddkozni a halottakért. »

Az 1j-szovetségben még hatdrozottabban nyilvanul a
feltdimadasrol sz616 tan.

Volt Bethdnidban hdrom testvér, igen gazdag csaladbol:
Lazar, Marta és Maria. Krisztus Urunkat az 3szinte, a tiszta
bardtsag csatolta e csalddhoz. Tortént, hogy Krisztus Urunk
tavollétében a legidGsebb testvér meghalt. Fdjdalmasan
érintette Urunkat e halal. Utnak indulvan, a beallott halalnak
csak otodik napja reggelén érkezett tanitvanyaival a
szomorkodé testvérekhez. Még nem érkezett a kastélyhoz és
mar Marta az id6sebb testvér elébe menvén, sirva monda:
«Uram, ha itt lettél volna, az én bdtydm

* Job XIX. 25. 26.
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nem halt volna meg»* — mintha azt mondta volna: hiszen Te
annyira szeretted 6t, hogy nem engedted volna meghalni s
annyira hatalmas vagy, hogy megakadalyoztad volna halélat. E
szavak teljes bizalmat fejeznek ki. De e szavakat mi is
hasznalhatnok hazi orvosunkkal szemben, kinek tudoménydban
oly bizalmunk van, hogy azt hiszsziik, hogy az & jelenléte
segithetett volna rajtunk. Azonban a mit Mdrta azutdn mondott,
mar abban egy magasabb remény nyilatkozik. «De most is
tudom, — Ggymond, — hogy a mit kérsz az Istentdl, megadja
neked az Isten.» S mit védlaszolt erre az Ur? Egyszerlien azt:
«Foltamad a te bdtydd». «Tudom Uram, — felelé Marta, —
hogy feltamad a feltamaddsban az utolsé napon.» Mily erés
bizonysdga fekszik ezen nyilatkozatban annak, hogy a
feltimadas 4ltaldnos hit volt a zsidéknal. Es erre mondja azutdn
Krisztus Urunk azon nevezetes szavakat: «En vagyok a
feltamadds és az élet».**

Itt kapcsolja Ossze a Megvdltdé a két fogalmat: a
foltdimadast és az életet. A feltdmaddst teszi elsd helyre,
mintegy jelezni akarvén,

* Janos XI. 1—24.
** Janos XI. 25.
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hogy a valddi élet csak az 6rok élet, mely a foltamadds utdn
kezdbdik, sot ettdl tételez-tetik fol. Itt teszi magéat Krisztus
Urunk az élet kozpontjava, nem utal a természet erejére ; nem
hivja segitségiil az emberi ligyességet ; nem nyujt, orvosi szert,
a melylyel az életet megorokiteni lehetne, hanem hatarozottan
azt mondja: én vagyok a feltdimadds, én vagyok az élet; a
feltdimadds egykor dltaldnos lesz, de nekem hatalmam van
mindig feltdmasztani a holtakat; én vagyok az életnek els6 és
utolsé oka.

Mirta kiérezvén a szemrehdnydst, rogton egész
odaaddssal feleié: «Igen Uram! én hiszem, hogy Te vagy a
Krisztus, az él6 Istennek Fia». Miutan ezeket mondta volna,
besietett Mdridhoz, jelentvén neki: «Itt az Ur!» — It az Ur!
Mily vigasztalds lehetett e szoban a buslakodora nézve,
elképzelheti mindenki, a ki mélyen szomorkodik €s magit
Istent6l-embert6l elhagyatva gondolvédn, rogtoni és vdaratlan
segitséggel taldlja magét szemben. Sietett is az Ur elé és sirt,
sitt vele az egész kozonség, sirt maga az Ur. ime! meg lettek
szentelve az embernek konynyei és a fdjdalom az
Istenemberben taldlta legvonzobb szépségét. A fajdalomban
feljajdulni
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emberi sors, de a konnyeknek enyhitd hatdsat csak a jo Istentdl
nyerjik. A konyek, melyekkel Jézus baratat, Lazart
megsiratta, a szeretetnek konyei voltak és ezek el6zték meg a
Megvalténak legmagasztosabb csoddjat: a feltimasztast.

Odalépett a sirhoz és még mindig sirt; igy bocsatkozott
le az emberhez, mindenben hozza hasonl6 kivant lenni és mint
Szent-Ambrus mondja: «O a szegényekkel szegény, a
gazdagokkal gazdag. A sirdnkozokkal sir, az éhezOkkel éhezik,
a szegénynyel a tomloczben van, Mdridval sir, az apostolokkal
vendégeskedik, a szamaritdnus novel szomjazik».*

Es miutdn a fijdalomnak helyet engedett, meghozta a
vigasztaldst, megparancsolta, hogy vegyék le a kovet a sirr6l.
Rogton oda 1€p Marta s figyelmezteti: «Uram, mdr szaga van,
mert negyednapos», s Jézus egy masodik szemrehdnydssal
fordult Martdhoz: «Nem mondottam-e neked, hogyha hiszesz,
megldtod az Isten dicsdségét?»

Felnyittatta a sirt. A koriilallok lathattak, hogy Léazér
csakugyan meg van halva;

* L. 4. in Luc. in fine Proaemii.



[96]

tanui lehettek a feloszldsnak, melybe mér a test &tment. Ekkor
Krisztus Urunk szemeit ég felé emelvén imddkozott s
fennhangon monda: «Ldzdr? jojj kil» «Es azonnal kijott», —
mondja a szentirds, — «a ki halva vala»*

Lazar a jelenlevSk lattara, testvérei leirhatatlan 6romére
haza indult és Krisztus Urunknak legbuzgébb tanitvdnya és
hirdet6je lett. A hagyomdany szerint Szent-Istvdnnak, az els6
martyrnak megkoveztetése utdn, Lazar testvéreivel egyiitt
hasonlé iildoztetésnek lett kitéve; tovabba Maximinus s
Celidonius tdrsaival ellenségeik 4ltal egy hajoban minden
evezd nélkiil a nyilt tengerre bocsattattak, de a jo Isten
gondviselése folytdn a 1égdramlat O&ket Marseillebe,
Francziaorszag egyik nagyobb tengerparti varosdba vitte, a hol
tizennégy évig tartdzkodvéan, Lazar a nép és a papsdg altal a
varos piispokévé vilasztatott. Késd korban haldlozott el és
Marseilleben a templomban ma is mutatjdk fejét. A hagyomény
még hozzd teszi, hogy Léazar feltdimasztatdsa utdn mindjart
megkérdezé Krisztus Urunktdl: valjon még egyszer meg

* Janos XI. 1—44.
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A mag, melyet a foldbe vetiink, elrothad, de a rothadt magban
egy egészséges csira rejlik, miért nem rothad el a csira is? mi
az, a mi benne az életet tartja? nincsen ember, a ki erre mar
feleletet adott volna. A novény a csirabdl fejlddik, kis likacsok
— melyeket a tudésok sejtnek neveznek — rakddnak egymads
felé, fejlédnek és lesz belSlok gyonyorii novény. Latjuk,
nézziik, vizsgaljuk, bamuljuk, de megmagyardzni nem tudjuk;
mert nem tudjuk, mi az élet. Oh Uraim! a kik az ész hatalmara
oly biiszkék, itt egy megfoghatatlan erd 41l Onok el6tt, mely az
€sz csoddlatos miikodésében a legnagyobb csoddt magyardzat
nélkiil hagyja. Itt az emberi tehetetlenség a maga teljességében
nyilvdnul. Micsoda tehetetlenség? a tehetetlenség életet
teremteni. Hogyan tdmad a gondolat? az érzés? — tudjuk
elemeire szétbontani a kodzetet, a novényt, az allati testet és
mégis hol a tudds, a ki kovet, novényt, vagy allatot teremtett
volna ?

Itt van a tatongé Gr, mely az ember tehetetlenségét az
Isten mindenhatdsdgétdl elvdlasztja, és nincs emberi hatalom,
mely azt dthidalhatnd. Itt megmérhetetlen mélység
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van. Onok tudés Urak! médosithatjak a teremtménynek kiilsé
formajat, — csak Isten alkothatja a teremtményt; Onok
megmondhatjdk, melyek valamely dolognak tulajdonsigai, —
csak Isten hozhatja létre a dolgoknak elemeit; Onok j
alkotdsokat 1étesithetnek a mar meglevd részekbdl, de magokat
a paranyokat, a részeket, azoknak lényegét: az er6t nem
teremthetik.

Az orvos a beteg dgya el6tt all. Tudoményédnak egész
teljét felhaszndlja, hogy a beteg életét megmentse. Perczrél-
perczre kisiklik kezei koziil egy-egy fentarté erd, — most azt
hiszi, hogy elhdritott egy akadalyt, mely a természet erejének
miikodését megbénitotta, — reményt merit, szabadabban
lélekzik; — de ime, feliiti magit egy masik tiinet, mely az
életerd gyors hanyatldsdra mutat, — alkalmazza a leger&sebb
szereket, melyek daltal az életet az organismushoz kotni
reményli, — hidba! — az életerd tiinedezik, hanyatlik és csak
az térnek gyenge liiktetésében mutatkozik még. A tudomény
embere vissza akarja hivni a tdvozd életet, de hangja csak
emberi hang, az élet pedig tulvilagi erd, mely az ember hivo
szavanak nem engedelmeskedik és a midén
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a szem megmered, a hall6érz€ék elhal, s vele a sziv megdll, az
orvos a sirdnkozok korébdl lehajtott fével, mély gondolatokba
meriilve tavozik, s fajdalmas séhajjal kérdi: mi az élet? Képes
lesz valaki neki feleletet adni ?

Hova lett az élet? visszatért ahhoz, a ki adta, az
Istenhez! és melyek az élet feltételei? ezt csak az hatdrozhatja
meg, a ki az életet adja. Az élet teremtése isteni m, az ember
csak csodélhatja, a tényt kénytelen elfogadni €s le kell tennie
arrol, hogy azt valaha megérthesse.

Es ha ez all, és hiszem, hogy mdaskép nincsen, akkor
egy kovetkeztetést vonok le, s ez az, hogy a feltimadds nem
nagyobb csoda, mint a teremtés. Az alkotd ugyanaz, az életerd
ugyanaz, a test ugyanaz, lehet-e tehdt mondani, hogy a
feltdimaddas észellenes? A ki elfogadja a teremtés lehet6ségét,
az a feltimadds lehetGségét sem tagadhatja. Mindkettd isteni
csoda, valamint a teremtés Onmagdt nem teremthette: Ugy a
feltdimadds is nem a természet ereje, nem az ember hatalma
altal torténik.
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Lazar feltimasztisdnak eldaddsat ezen elmélkedéssel
szakitottam meg, mert ott helyezte Krisztus Urunk a
feltdimadast és az €életet egy szinvonalra; ott mutatott 5nmagéra,
mint mindkettének kutforrdsdra; ott adott kifejezést azon
gondolatnak, hogy valamint a feltimaddas: agy az élet is isteni
mi, mindkettd csoda.

Jézus egyébirant késébbi nyilatkozataiban is hirdette a
feltdmadast.

Igy igérte azt hiveinek, midén az Oltariszentségrol
beszélt és tulajdon testét és vérét igérte oda eledeliil. A zsidok
megbotrdnkoztak és nem akartak neki hinni. Hatdrozottan
mondotta nekik: «Ez pedig akarata Atydamnak, a ki engem
kiildott, hogy minden, a ki ldtja a Fiat és hisz & benne, orok
élete legyen, és én feltamasztom Ot az utolsé napon».* Sot az
Oltdriszentségnek vételét a feltamaddsnak mintegy feltételéiil
dllitja oda: «A ki eszi az én testemet, és iszsza az én véremet,
orok élete vagyon, és én feltamasztom ot az utolsé napon».**

Es ez volt mindig hite az egyhaznak. Mar a nicaeai
zsinat az Oltdriszentséget a feltdmad's

* Janos VI. 40.
** Janos VI. 55.
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symbolumdnak nevezte, sOt nisszai Szent-Gergely felkialt:
«Testiink nem lehet halhatatlan, ha a halhatatlan Krisztus
lestéhez nem fiizodik».*

Az egész kereszténység, mely az egész vildgon el van
terjedve, mely magdban egyesiti a népek kiilonféle fajait,
osztalyait, ezen kereszténység minden ismert nyelven hirdeti
ma a feltdmadas tényét. S e nagy keresztény csalidnak minden
tagja hiszi sajat testének feltdmaddsat. Hiszi ezt oly
meggy6zbdéssel, hogy midén kedvesének testét a sirba teszik,
konnyes szemekkel az égre tekint és szivével hirdeti az élet
gy6zelmét a haldl folott. A keresztény ember nem da-czolhat a
haldl kegyetlenségével, gornyed annak silya alatt; de tudja,
hogy Krisztus éltal a haldl le van gy6zve és utoljara is a diadal
az életé lesz.

Mi, kik itt ez ordban egybegyiiltiink, tudjuk, hogy e
rovid oraban, e perczben ezren és ezren — kik embereknek
neveztetnek — halnak meg, és nem csalatkozunk, ha azt
hiszsziikk, hogy szdmtalanok utolsé o6rdikban tdmogatva,
erdsitve, megvigasztalva lettek

* Qrat. cath. ¢c. XXXVII.
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azon hit éltal, hogy egykor feltimadnak, a kik hitték, hogy a
halal sotét kapu, a melyen 4t kell haladnunk; de e kapun til
varakozik rednk a dicsOség, az Isten dics6sége, mely a
feltdimaddasban és az 6rok életben nyilatkozik. Amen.
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«Mondjdtok meg az 6 tanitvdnyainak,
hogy feltdmadott; és ime eléttetek
megyén Galiledba; ott megldtjdtok ot.»
Az angyal szavai a Krisztus

sirjandl megjelent nékhoz.
Maté XXVIIL 7.

Hosszu s kinos volt a szenvedések tutja, melyen az isteni
megvaltd Jézus Krisztus haladt; nehéz és faradsdgos volt a
munka, melyet véghez vitt; a haldl neme pedig: a felfeszités, az
akkori kor felfogdsa szerint oly megaldzé volt, hogy emberileg
véve nem lehet csoddlkozni, hogy tanitvdnyainak legjobbjai is
4 ldtszolagos sikertelenség 4ltal lehangolva elhagytik Ot s
atengedték a szivtelen tomeg er8szakoskoddsainak, a zsido
papok diihének, Pilatus kétszinliségének és a hohérok
kegyetlenségének.

Azonban a lehangoltsdg, a szomorusig nem tartott
sokdig. A haldl nem semmisithette meg Azt, a ki az élet ura
volt. «A hétnek hatodik napjdn, ugyanazon a napon, a melyen
Isten az embert teremtette, Krisztus
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befejezte a mdsodik teremtést és megvdltotta az embert. A red
kovetkezd napon sabbatot, azaz nyugalmat tartott a sirban, és
a harmadik nap megjelent mint a haldl legydzdje.» «Juda
nemzetségébdl az oroszldn gydzedelmeskedett. »*

Tehat az emberi szdmitds csalatkozott. Azt hitte, hogy a
haldl megsemmisit mindent, nem gyanitotta, hogy a haldlban
egy Uj, egy magasabb, egy kiolthatatlan élet csirdja fekiidt; nem
tudta, hogy az, a kit haldlra kinozott, haldla altal legydzte a
halélt. Az emberi tudds valamint nem képes megfejteni az élet
titkait, dgy nem volt képes megfejteni a talanyt, mely a haldlt
kornyezte. Az egész természet megrendiilt és az ember a
természet szavat nem értette meg. A romai szdzados, — tehat
egy pogany, — felkialtott: «Valoban, Isten Fia volt ez!»** S a
tobbiek? Megfutamodtak, kételkedtek, nem hittek.

S ime! feltint a nagy nap, melyet kétezer éven at a
kereszténység «Dies Dominb», azaz az «Ur napjanak» nevez,
és a kit megoltek, életre kelt. Feltimadt és eltlint az

* Szent Bernat.
** Maté XXVII. 54.
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ujjong6é tomeg €s helyébe lépett az Orvendezd kis sereg.
Legy6zve a félelem, héttérbe szoritva a kétkedés, elmilt a
szomorusag €s lelkesen felhangzott az «Alleluja».

Es az egyhdz ma milliék ajkairdl visszhangoztatja e
boldog Allelujat €és imdiban, szertartdsaiban, miséjében
kifejezést ad ama boldogité meggy6z6désnek, hogy immar az
emberre nézve a haldl csak jelenség, mely legy6zve, 4j életet
ad, mely soha ki nem olthatd, mely élet 6rokké tart. Krisztus

feltdimadott, tehat mi is feltimadunk, — ez a mai napnak
értelme, ez reménye.

«Valoban mélto és igazsdgos, — igy énekel ma az
egyhdz, — méltdnyos és iidvos: hogy Téged Uram minden

idoben, de kiilonosen a mai napon dicséségesebben
hirdessiink, midén a mi hisvéti bdrdnyunk Krisztus
feldldoztatott. O a valddi bdrdny, ki elvette a vildg biineit. A ki
haldlunkat haldla dltal megsemmisitette és az életet
feltdmaddsa dltal visszaadta. Es azért az angyalokkal és
arkangyalokkal, a tronokkal és hatalmassdgokkal és az egész
mennyei sereggel dicséneket zengiink Neked végnélkiil
mondvdn: Szent, szent, szent vagy Uram Sabaoth. Az ég és fold
telve van dicsoségeddel.
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Udv neked a magasban! Aldott ki az Ur nevében jon. Udv
neked a magasban.»*

Igy imddkozik ma az egyhiz és vele millidk
imadkoznak, mert valamint nincsen az emberre nézve
félelmetesebb, mint a haldl: gy nincsen 6rvendetesebb, mint
az élei.

Elni! élni! ez minden vigyunk, minden gondolatunk,
minden kivansagunk. Elni! és birtokdban maradni mindannak,
a mit szeretiink. Elni! és nem latni a nyomort, nem érezni a
szenvedést, nem félni az enyészettol!

Ezen kiolthatlan vdgygyal szemben a természet néma. a
természet nem biztosit az enyészet ellen; mert maga is
muland6. De nem néma a kereszténység, nem néma a
kinyilatkoztatas.

Ime! ma egy tényt éllit szemeink elé, mely tényben
zalogat birjuk vagyainknak, reményeinknek, orok életiinknek,
és e tény: a feltdmadds. Mert ha Krisztus feltdmadt, akkor mi is
fel fogunk egykor tdmadni és 6rokké fogunk €lni.

Az egész kérdés tehat az:

Van-e egész  bizonyossdgunk, hogy  Krisztus
feltdmadott?

* Praef. Pasch.
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Sok szdz esztendd tiint le, midta a Megvaltd sirjabol
feltdimadt, és mi, kiknek szomorud sorsunk az, hogy ma egy
ugyszolvan hitetlen nemzedék kozt kell védelmezniink
hitlinknek alapossdgat, fijdalom megvagyunk fosztva azon
érvekt6l, metyekre a mai vildg legnagyobb silyt fektet, de a
melyekkel Krisztus kortarsai, tanitvdnyai, apostolai birtak, és
ez: a tapasztalati bizonysdg. Mi nem lattuk a Megvaltét
feltdimaddsa utdn, mint az apostolok, az &jtatos ndk és sokan
Jeruzsdlem varosdban; mi nem tehettiik kezeinket sebhelyeire,
mint Tamds apostol; mi nem tdrsaloghattunk vele, mint az
apostolok negyven napig. Mi csak arra timaszkodhatunk, a mit
szemtanuk éallitanak a szentirdsban, a mit megerdsitenek az
apostolok kortdrsai hatrahagyott és rednk leszadrmazott
irataikban.

Szent vallasunk tehat tdliink erdsebb hitet kovetel, mint
azokt6l, a kik Krisztus idejében éltek; és ez nem csekély
fegyver ellenségeink kezében. Mert mennél tavolabbra esnek
téliink az események, anndl inkabb elhomalyosodik lelkiinkben
azok emléke, és
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az emberi gyarlosdgnak egyik tulajdona, hogy igen hajlandé
kételkedni azon dolgok folott, melyeket kozvetetleniil nem lat.
A mai kételked6 nemzedék ezen felfogasra alapitja minden
tudomanyat.

Azonban szabad-e a tapasztalast szabdlyul felallitani,
melyet dltaldnosan lehetne alkalmazni? Nem annyit tenne-e ez,
mint mondani: nem hiszek semmit abbdl, a mit az emberek a
multrdl beszélnek, mert nem lattam? Homerr6l maguk kozott a
tudésok kozt vita folyik, hogy véjjon létezett-e. Ki tudja, tdn
lesznek valamikor emberek, kik azt fogjadk mondani, hogy
Nagy Sédndor, vagy Napdleon nem is létezett! Ha kételkedni
lehet az egyikr6l, miért ne lehetne kételkedni a masikrol is? A
torténelem: tantsdg; ha kifogastalan, megkoveteli a hitet, és
okos ember ezt nem tagadja meg, mert néhdny embernek
tetszik oly dolgokat allitani, melyek halomra dontenek nem
csak minden multat, hanem halomra dontenek mindent, a mi az
emberek eldtt szent, magasztos, és boldogité. Kis esziinket nem
szabad mindig alkalmas s biztos mértékiil venni, ha a nagy
multat megérteni akarjuk.

Krisztus Urunk feltdmadt, ezt mondjak
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nekiink szemtanuk; mondjék azon tiszteletreméltd konyvben,
mely el6tt meghajol ezer és ezer tudds, kiket a katholikus
anyaszentegyhdz sziilt; meghajolnak tudésok, kik mds, veliink
— f4jdalom — nem egy hiten levs keresztény felekezetben
novekedvén, a szentirds alapjdn minden tétovazds nélkiil
allitjak a feltdmadds tényét.

Olvassuk csak at a  szentirast, kezdve az
evangéliumoktdl, az apostolok 0Osszes iratait, tobb mint
harminczhét hely fordul el6, melyekben vildgosan, hatarozottan
mondatik, hogy Krisztus feltdmadott; olvassuk el Szent-P4lnak
mindazon hebyeit, melyek a megigazuldsrél szoélanak,
mindeniitt a feltdimadds vétetik kiinduldsi pontul. Az elsé
egyhdzak hagyomanyai mind tervek ezen éllitassal; az apostoli
hitvallds, melyet ma is imddkozunk, mint hitczikkelyt
tartalmazza azt; az apostoli korban é16 szemtanuk {rott és nem
irott hagyomanykép atszarmaztattdk hozzank. Mint hitoket? —
Nem ! hanem mint tapasztalataikat.

Az els6 szdzadok szent atydi, egyhdzi irdi, annyi szent
plispoke, annyi tudés bolcsésze, egy perczig sem kételkedtek
folotte. De bizonyitja ezt maga az egyhdznak a léte; mert ha
vagy a keresztény valldsnak apostolai
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és hirdetdi, vagy magok a hivok csak egy perczig kételkedtek
volna a feltimadds valésdgédban: akkor sohasem johetett volna
létre azon kereszténység, melyet Isten orszdganak neveziink a
foldon. Vagy hogyan tehet6 fel, hogy Szent-Pal apostol oly
merészen felkidltott volna: «Ha Krisztus fel nem tdmadott
akkor hidbavalé a mi prédikdldasunk, hidbavalo a ti hitetek is.
Akkor mi Istennek hamis bizonysdgaiul tartatndnk, mint a kik
bizonysdgot tettiink Isten ellen, hogy feltamasztotta Krisztust».*
Nem ugy hangzik-e ez, mint egy iinnepélyes eskii az igazsig
mellett, és méltd tiltakozds a csalds, vagy csalddds lehetdsége
ellen?

A mai tudomdnynak igen kedvencz eszméje, hogy a
lefolyt szdzadokban €It nagy emberek tetteit, azon
intézményeket, melyeket alkottak, mindazon eseményeket, a
melyeket a torténelem feljegyzett, — tovabbd mindazt, a mit a
tudomdany, a mivészet, s altaldban az emberi ész, vagy kéz
alkotott, — végre az egyes emberek életében el6forduld
jelenségeket Osszecsoportositja, és mindezekben keresi a
vezéreszméket, melyek az emberiség

* 1. Kor. XV. 14—15.



[113]

erkolcsi életét kormdnyozzdk, levonja azon torvényeket,
melyek szerint az emberiség €l és halad.

De ime kétezer év el6tt Palesztindban feltiint egy alak;
nagyobbat és fenségesebbet a vildg nem latott, ezen alak magat
Istennek, az egész vildg Urdnak mondotta, hirdette azon
erkolcsi torvényeket, melyek az emberiséget kormanyozzak,
orok igazsidgoknak, orok torvényeknek mondotta a maga
tanitdsat és az emberis€g azokat elfogadta, ezek lettek
torvényei az dllamoknak, a csalddoknak, az egyes embereknek,
ezek szerint haladt a tudomdny, haladt a mivészet. Eurépa
Krisztust imddta mint Istent, meghajolt el6tte, mint Isten eldtt,
sorsat a Jézus — Isten gondolata intézte.

Es mindezeknek mi az alapgondolata? Nemde az, hogy
élt, meghalt, és feltdimadt?! Keresnek torvényeket? Ott vannak
a biblidban. Keresnek eszmét? Ott van a feltdmadas. Keresnek
bizonysagot? Ott van az anyaszentegyhdz. Az anyaszentegyhdz
adta az emberiségnek a biblidt, az anyaszentegyhaz tartja fenn
a feltdmadds hitét, mert erre van alapitva. Az anyaszentegyhiz
vezetni fogja ezutdn is az emberiséget, mert a feltdimadds



[114]

eszméje, az Orok élet, a halhatatlansdg eszméjétdl
elvdlaszthatatlan. Az ember err6l soha sem fog lemondani.

Ha tehat torténelmi igazsagrdl, ha gyilimolcsozd
eszmérdl van sz6: akkor a feltdmaddst nem szabad ezek sordbol
kizadrni, mert fényesebb, meggydz6bb, czéifolhatatlanabb,
becsiiletesebb tantbizonysdgot, mint a feltdimadds mellett, nem

lehet felhozni.

II.

A hit Isten ajadndéka, és abban kiilonbozik a tudéstol,
hogy mig a hitet az emberben az isteni malaszt teremti, dpolja
és fen-tartja: addig a tudds, vagyis a tudomény a tapasztalati
tényekbdl meriti  jogosultsigiat. E kett6t nem szabad
Osszezavarni. A mit latok, azt tudom. A tudomany emberi md,
emberi szorgalom eredménye; a hit isteni kegyelem, melyben
az emberi tudomédny segédkezet nydjthat, de a tudomany nem
el6feltétele a hitnek.

Maga a latds, a tapasztalds, a kiils6 fény, az érzékek ald
eso kiilso jelenségek nem elegenddk arra, hogy az embert a hit
utjara, és ez altal az 6rok igazsdgok megismerésére
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vezessék; nem elegenddk arra, a mint Szent-Pil mondja:
«Hogy megismerjenek téged, egyediil igaz Isteni, és a kit
kiildottel Jezus Krisztust»,* erre tobb kell, erre az isteni malaszt
sziikkséges, mely eszkozolje a «jo szdndékot és a
véghezvitelt» . **

Ennek vildgos bizonysdgdul szolgdl az, hogy Krisztus
Urunk kortdrsai a zsidok és a pogdnyok személyes tandi voltak
mindazoknak, a mik torténtek és még sem hittek. Lattdk — ha
szabad Udgy mondanom — életének darnyoldalait, emberi
gyengéit; de lattak annak isteni oldalait, és még sem hittek.

Kimondhatatlan elhagyatottsdgban ¢és szegénységben
sziiletett, Ndazdrethben ismeretlen visszavonultsdgban élt,
nyilvdnos fellépésében, a biint kivévén, nem volt ment az
emberi szenvedésekt6l, Getszeman kertjében a félelem véres
verejtéke boritotta el homlokat, a praetoriumban kicstfolva,
megvesz-szOzve, sajndlatra méltd tekintetet nyujtott, Kalvaria
hegyén a bilindsok kozé szdmitva, iszonyu haldllal végeztetett
ki. A tomeg rémiiletes kdromkoddsok kozt dtkozddott:

* J4n. XVIL 3.
% Filipp. IL 13.
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«Az 0 vére mirajtunk és a mi fiainkon!»* A nép valogatottjai: a
szadduceusok gunyosan hajtogattik fej6ket €s nevettek azon
csoda emberen, a ki a keresztrdl nem tudott leszallani.

De mas részr6l: a harom keleti bolcs hdodolata, Herddes
félelme, a tizenkét éves gyermek tanitdi szerepe, magasztos
fellépése, csoddlatos erkolestana, elragadé csodatételei,
bamulatos nyugalma a szenvedések kozt, kimondhatatlan
szelidsége €s szeretete, mely még a keresztfan is oly példétlan
médon nyilatkozott meg a megbocsatdsban, mindenki elott
megfoghatatlan feltimaddsa, mennybemenetele, — mindezek
bamulatra, hodolatra indithattak volna a kortarsakat.

«Ot elismerték — hogy Nagy Szent-Gergely szavaival
éljek az egek, mert csillagot kiildottek; elismerte a tenger,
mert ldbai alatt jarhatovad lett; elismerte a fold, mert midon
haldoklott, megrendiilt; elismerte a nap, mert elsotétedett;
elismerték a szikldk, mert megrepedtek; elismerték a poklok,
mert kibocsdtottdk martalékaikat»**

Mindezek tények, fényes tények voltak,

* Maté XX VII. 25.
** Greg. M. Hom. X. in Evang.
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melyeket ugyanazon tanuk beszélnek el, a kiktd] megtudtuk,
hogy mennyit szenvedett az, a kit mi mint Urunkat és
Isteniinket imadunk. Mindezen tényeket lattdk a kortarsak és
nem hittek. A zsid6 nemzet szétszéledt, és mint nemzet
megsziint, az apostolok szétmentek az egész vildgra,
terjesztették azt, a mit lattak, a mit 4téltek, verdket ontottdk. —
Mindezekkel szemben meg-sziint-e a hitetlenség?

Nem! — Ez tehdt bizonysagul szolgdl, hogy nem elég a
lat4s, a tapasztalds, hanem hogy ahhoz maés is kell; kell az
isteni kegyelem, mely tdmogatja az €szt, a hol az tétovaz; az
isteni malaszt, mely segit, a hol az ember tehetetlen; kell a
szerénység, mely nem akar mindent az emberi tudds
mértékével mérni; kell az aldzatossdg, mely nem vallalkozik az
egek ostromldsara akkor, a midén mar annyi szellem-6rids
hajotorést szenvedett.

I1I.

A hit erény, a hit érdem! Ha tehat ma a feltdmadds

tényérdl van szo, ne tegyiik fiiggdvé hitiinket pusztan a
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tapasztalastol, vagy épen a természeti torvényektdl. Hiszen a
tudomany elég tapasztalati tényt nyudjt nekiink, évezredes
kincsek fekiisznek eldttiink. A tudomédny bevezet benniinket a
természet titkos mihelyébe is, és itt bamulatra ragadja
szemléld tehetségiinket, és lelki életiink mit nyer vele ?

Isten van lelkiinkben, — miért akarunk nélkiile és
kiviile boldogulni? O nem fog a mai hitetlen nemzedéknek ij
jelt adni az égbdl. A jel megadatott és ez a kereszt. A ki a
keresztben nem hisz, a ki mindazt kétségbe vonja, a mi a
kereszt-haladlt megel6zte és kovette, a ki nem ldtja azt, a mit a
kereszt szent hite kétezer éven at mivelt, hogy mivé vilt a
tarsadalom ezen hit befolydsa alatt: az akkor sem fogna hinni,
ha a feltimadésnak egy 1j tényével allana szemben.

Nem szabad a kereszténységet szétdarabolni, és azon
tények kozt vdlogatni, hogy melyik érdemel nagyobb hitelt,
vagy kevesebbet; a kereszténység egy egész és a ki Krisztus
sziiletésében s igy az orok Ige megtestesiilésében hisz, annak el
kell fogadni a megvaltast betet6zd feltdimaddst is. E nélkiil
amaz czéltalan és értelemnélkiili volna.
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De masrészt az emberiséget sem szabad ugy felfogni,
mintha azt egyediil és kizdr6lag a tudomédny volna hivatva
vezetni az élet r6gos utjain.

Maga a tudomdny kénytelen elismerni, hogy az
emberiség hosszid életében, ennek fejlédésében egy rejtett,
megmagyardzhatatlan erd miikodik, miikodik fiiggetleniil az
embernek szellemi munkalkoddsatol. Mi ezen erd? hol van
annak kutforrdsa? 0Oszton-e? vagy tdlvildgi adomany, mely
egyediil az ember sajatsaga?

Ime a népeknek vannak szokdsai, torvényei,
életrendszere, melyekben nem az ész a f6tényezd, de a melyek
konnyen visszavezethet6k a valldsra; vannak fogalmaik a
jogrodl, a kotelességrol, a kolcsondsségrol, melyeket semmi
foldi torvényhozo nem sugalmazott; szeretik a szabadsagot s
fliggetlenséget és ezeket nem az ész, nem a tudomdany oltotta
sziviikbe. Honnan ez a jelenség, mely Ilétezett minden
tudomédny eldtt, mely nem a tudomdnybdl meritette
jogosultsagat? Es ma is a tarsadalmi élet a rideg tudomanybdl
meritette-é alakuldsét ?

A nép tomege hisz €s hite szerint rendezi be életét, €s a
miivelt osztdly birmennyire
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alljon is folotte a nép felfogdsdnak, még is nagyban és
egészben nem vonhatja ki magét ezen altaldnos hit befolydsa
alol. Az allitélagos természeti erd kényszerét nem €rzi, de érzi
a nép erkolcsi életének befolydsat, és ezen erkolcsi életet nem
az ész, nem a tudomany szabdlyozza. Szabadon fejlédik a
tirsadalom, de e szabad fejlédésnek irdnyozdja egy
emberfolotti er6. Ezredévek 6ta igy volt és ma is Ugy van.
Halad az emberiség, a haladds gyakran taldlkozik az ész és
tudomdny torvényeivel, de sokszor félreloki a tudoményt és
halad azon bensd erkolcsi erd szerint, melynek hatdsat
évezredeken 4t érezte.

Mindnyéjunkban, legyiink tuddsok, vagy tudatlanok,
tanultak, vagy tanulatlanok, mindnydjunkban megvan a
véghetetlen, a halhatatlan, az 6rokkévalé utdni vagy, melyet
nem a tudomdany, hanem csak a hit és kizar6lag a hit képes
kielégiteni, megnyugtatni €s boldogitani. Vagy nem vagyunk
egyenl6k? Kevésbé ember a kozonséges ember, mint mi, mert
okosabbak vagyunk ? S az isteni dolgokban ki az okos, és ki
nem az ?

A feltdmadas tényét elére megjovendolte
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a Megvilto maga, hirdették szemtanuk, az apostolok. Szent-Pél
erre épiti az egész kereszténységet. Hirdette az 6-kor, elfogadta
a mivelt vildg, erre épitették a keresztény tuddsok a keresztény
bolcsészetet, és ma a déli sarktdl az északi sarkig elfogadja az
egész vildg. Képes lesz-e ezt lerontani a tudomdnyos
hitetlenség, mely inkdbb hivalkodd, mint komoly?

A hit olyan, mint a harmat, mely az égbdl szdll a szivbe.
Ne érintsd azt a tudas durva kezével, mert eltlinik és el6tted
lesz az emberi gég egész irénidja. A valldst nem szabad az
emberi sziik felfogashoz lenyomni, véghetetlennek kell annak
lenni, mint véghetetlen Az, a ki azt sziviinkbe lerakta. Az
emberi értelem csak emberi mi, emberi vélemény soha sem
lesz képes felemelni az embert oda, a hovd &6t egész valdja
Osztonzi: az az Istenhez. Amen.
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V4

MI A BUCSU?

SZATMART, A JUBILEUMI BUCSU
ALKALMAVAL,
1875 PUNKOSD UNNEPEN.
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«Ez az orvendetes év,
az Otvenedik esztendd».
Moéz. III. K. xxv. 11.

Soha hitczikkely nem tdmadtatott meg hevesebben,
mint az, mely a «biicsurol» szOl. Szem eldtt tartvan a
keresztény szeretetet és engedékenységet, hajlandék vagyunk
kimondani, hogy e tdmaddsnak okai az értelem hidnydban
keresendGk inkabb, mint a rosszakaratban. Mert lehetetlen,
hogy ott, a hol valaki valamely dologrél tokéletes
felvilagositast nyer: ott a rosszakarat le ne fegyvereztessék,
vagy legaldbb is azon kis korre ne szorittassdk, a hol azok
allanak, a kikrdl a szentirds mondja: «Szemdok vagyon és nem
ldtnak, fiilok vagyon és nem hallanak»*

S ha katholikus hiveink valldsukat alaposan

* CXIII. Zsolt. 13. 14.
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ismernék, egytdl egyig annak védelmére kelnének, s ha
ellenfeleink letévén minden elditéletet Gszintén kivdnndnak
bensd hitéletiinkkel megismerkedni: letennék fegyveriiket s a
katholikus anyaszentegyhdz tobbé nem tgy tlinnék fel nekik
mint a sotétség valldsa, hanem mint azon anya, ki gyongéd
szalakkal fizi magdhoz gyermekeinek minden gondolatait,
érzelmeit, erényeit s gyengeségeit.

Kiszakitani a katholikus valldsbdl egy-egy hitdgazatot, s
azt mondani: ime, mily gyenge az egész rendszer, igen konnydi.
Mert az a rész az egésztdl elszakitva mindig gyengének fog
felttinhetni. De az egész katholikus életrendet atdlelni, annak
szellemébe behatolni, azt a maga egész valdsdgaban felfogni,
az csak keveseknek adatott. Ki képes csak egyetlen egy
embernek beléletét, gondolatainak irdnyat, érzelmeinek
szétagazd-sait a bolcsotdl kezdve a sirig atkarolni? S ha ez
lehetetlen, ki venne magédnak jogosult batorsagot egy oly vallas
magasztos-sidga folott palczat torni, mely épen arra van hivatva,
hogy nem egyes embernek, hanem az Osszes emberiségnek
értelmi €s érzelmi, szellemi és szivéletét vezényelje, nevelje €s
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megnyugtassa? Ki érzi magét feljogositva ezt ma tenni, a mikor
az emberek a mélyebb szellemi és kedélyélet iranti
fogékonysédgot elvesztvén, mindent a kiilszin, a feliiletesség
mértékével mérnek?

De ha e feliiletesség oly mindennapi, csoddlkozhatunk-e
azon, hogy a bucsi is, mely az imént volt kihirdetve,
ugyanezen szempontb6l fog megitéltetni? S a mid6n
ellenfeleink latandjak, hogy a katholikusok kormeneteket
tartanak, hogy bojtolnek, hogy alamizsnat adnak: nem fekszik-
e kozel a Kkiilszin, hogy a katholikusok ezekért fognak
blinbocsdnatot nyerni? A kiilszin ezt latszik mutatni. Azonban
ha az illet6k tudndk, hogy a ki a bicsiban részesiilni 6hajt,
annak bilineit meg kell bannia, azokat meg kell gyonnia,
biineiért eleget kell tennie, életét meg kell javitania, s hogy a
bicsi nem a blinnek elengedése, hanem a megérdemlett
buntetéseknek; ha mondom ezt tudnak, azonnal felismernék,
hogy e kiils6 cselekvényeknek szdlai a szivben vannak, hogy
ezek  Osszekottetésben  dllanak az  egész  katholikus
életrendszerrel, hogy egyediili czéljuk az egész embert
bensdleg megujitani.
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Nem lehetetlen, hogy a kiilszin, vagyis a Kkiilsd
cselekedetek némely embernél tdlsilyt nyerhetnek a belélet
megujitasanak becse folott. Emberek vagyunk! a kik sokszor
kelleténél jobban ragaszkodunk a formdhoz, mint a val6saghoz.
Ez épen oly tévedés, épen oly visszaélés, mintha a katholikus
hitdgazatok megvitatdsdban tdlsilyt engednénk az észnek s a
sziv jogait tokéletesen elhanyagolndk, vagy megforditva, ha a
vallast csupdn a sziv O0mlengéseiben keresndk, az észt pedig
épen kizarnok.

De épen ezen visszaélések mutatjak, hogy a katholikus
vallds az emberi élet minden mozzanatdt érinti. S joggal
kérdezhetn6k, miért nem fordulnak el6 mas vallasi
rendszereknél ilyen szétagazdsok? Azért: mert ott a hol a
rendszer egyoldald, ott az eltérés sem lehet sokoldald; ott a hol
a belélet nem nyilatkozhatik kiils6 cselekedetekben, ott a kiilsd
cselekedetek valamint nem adnak tévedésre okot, épen ugy
nem képesek nagyszertit, magasztosat 1étesiteni. A koltészet, a
festészet, a szobrdszat mind kiilsd jelenségek; egy mély, bensd,
szellemi s szivéletnek kiilsd jelenségei. Karhoztassuk-e azokat,
mert a kolt6, a festesz, a szobrasz visszaélhetnek
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isteni ajandékukkal? A hol belélet van, ez kifelé bizonyos
formdkban nyilvanul, mert emberek vagyunk s nem angyalok.

A legtobb ember még nem is tette fol magdnak azon
kérdést, hogy tulajdonképen mi az a bicsii? S nem tévedek, ha
azt gondolom, hogy a legnagyobb rész azt hiszi, hogy: a bucst
annyi, mint binbocsdnat ; ha pedig csakugyan ezt hiszsziik s
latjuk, hogy a katholikus egyhdz bizonyos kiils6
cselekedetekhez koti a bucsu elnyerését, nagyon konnyen azon
képzel6désre jutunk, hogy a katholikusokndl a vétkeket, a
blinoket pénzen is meg lehet véltani; s valahdnyszor ezt teszik,
mindannyiszor Ujra vétkezhetnek. S azt tanitjdk elleneink az
iskoldkban, ez alapon nyugszanak ellenségeink nézetei, ezen
képzelddés utan itélik meg az egész katholikus é€letet.

Pedig ez oridsi tévedés, tévedésnek mondom, mert
kizdrom a rosszakaratot.

S én legszentebb f6pdsztori kotelességemet teljesitem,
midén ma a «bicsurdl» tartok beszédet, mit sem Ohajtvin
inkdbb, minthogy ellenségeinket lefegyverezzem, hiveimet
pedig a valddi hitéletre oktassam.

A kozéletben azt szokds mondani: «nincsen
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ember hiba nélkiil». A katholikus anyaszentegyhdz ezt igy
fejezi ki: «nincsen ember vétek, vagy bilin nélkiil», mondvan
Szent-Janos apostollal: «Ha azt mondjuk, hogy nincs vétkiink,
magunkat csaljuk meg, és igazsdg nincs benniink»* Ha ez all, a
mint dllania kell, ebbdl az kovetkezik, hogy valamint a vilagi
torvény minden dthagdst torvénysértésnek vesz s azt
megbiinteti, mert csak igy tétetik elég a megsértett igazsdgnak:
ugy az Isten is minden biint az 6rok igazsdg megsértésének
vesz, s azt megbiinteti, mert igy poétoltatik helyre a sértés, igy
gyogyittatik be a seb, mely az orok Isten torvéityén ejtetett.
Az elégtétel tehdt, melyet a sértett torvény kovetel, kettSt foglal
magdban:

el8szor a blinnek elengedését, €s

mdsodszor a biintetésnek kidll4sat.
A polgéari vétségek a polgari torvényszék elébe tartoznak,
amennyiben azonban ezek a vallds torvényeivel is ellenkeznek
és daltaldban a lelki vétségek, vagyis a bilinok, a mindenhat6
Isten {téloszékének vannak fentartva. Az 6 hatalmdban 4ll a
blindst megbiintetni

* Janos VIII. 44.
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biintetni vagy megkegyelmezni neki, az ¢ hatalmdban van
egyediill az érdemlett biintetést elengedni. S mit mond erre
nézve a szentirds? Mid6n Krisztus Urunk feltdmadédsa utin
egybegyilt tanitvdnyainak megjelent, azt monda nekik:
«Vegyétek a Szentlelket, a kiknek megbocsdtjdtok biineiket,
megbocsdttatnak nekik; és a kiknek megtartjdatok, megvannak
tartva».*

Tehat Isten az 6 tanitvanyainak, a kereszténység elsd
papjainak hatalmat adott, hogy a blinosoknek biineiket
megbocsidthassdk. Ezen hatalmat még bdvitette is, midén
Szent-Maté evangéliumdban egész éltaldnossdgban azt monda:
«A miket megkotoztok a foldon, meg lesznek kotve mennyben
is, és a miket feloldoztok a foldon, fel lesznek oldozva
mennyben is».** A hatalom, melyet az apostolok itt nyertek,
semmi hatdrt sem ismer. Kiterjed az a kereszténynek egész
lelki életére, kiterjed az mindenre, a mi a Iéleknek
felemelésére, gydgyitdsdra, megnyugtatdsira szolgélhat.
Kiterjed az, nemcsak a biinre, mely a lelkiismeretet terheli,

* Janos XX. 22. 23.
* Maté X VIIIL. 18.
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hanem a  biintetésre 1is, mely az ember Ontudatat
nyugtalanithatja. Kiterjed az mindazon biintetésekre, melyeket
a katholikus anyaszentegyhdz hiveire, mint pcenitentiat szab,
mindazon biintetésekre, melyeket az Isten az &
kifiirkészhetetlen bolcsesége szerint az emberre bocsat. Itt
nyilatkozik azon véghetetlen szeretet, melylyel Isten a szegény
gyarl6 embert magdhoz oleli; itt tette Krisztus Urunk az
anyaszentegyhdzat azon szeretet orokosévé, mely Ot a
keresztfara vitte; itt van azon kapocs, mely a katholikus embert
oly szorosan fiizi anyaszentegyhdzdhoz, hogy csak benne és
csak édltala talal lelkének enyhet s megnyugvést. Nem a kiilsd
forma az, mely benniinket megnyugtat s boldogit: hanem azon
bensd Ontudat, hogy itt az Isten joltevd keze nyul az ember
szivébe, hogy azt fijdalmaiban vigasztalja s megnevezhetetlen
boldogsédg és bensd nyugalom utdni vigyainak enyhiilést adjon.

A ki tehdat azt gondolja, hogy a kiilsé forma
megtartdsival mar eleget tett kotelességének, az éppen ugy
hib4dzik, mint az, a ki a katholikus anyaszentegyhiz
haztartdsdban csak a kiils6 format latja. Mert



[133]

valamint igaz, hogy: «Lélek az Isten, és azoknak, kik Ot
imddjdk, lélekben és igazsdgban kell imddniok;»* Ggy igaz az
is, hogy a hatalom, mely a bilinnek megbocsitisidra és a
biintetésnek elengedésére az egyhdznak adatott szellemi
hatalom, mely ha a 1€élektdl, az embernek bensd éEletét6l
elvalasz-tatik, érthetetlen szertartassa valik. S ebben hibaznak
ellenségeink, hogy mindeniitt csak a szertartdst nézik, a
szertartasok alatt rejlé mély értelmet pedig nem ismerik.

De haladjunk tovabb!

Ha az ember lelkiismeretét bilinokkel terheli meg, az
anyaszentegyhdz moédot nyujt neki lelkiismerete nyugalmat
visszaszerezhetni. S ez torténik a  pcenitentiatartds
szentségének felvétele altal, mit kozOnségesen gyonasnak
neveznek.

A blin és az oOrok biintetés elengedtetik a
pcenitentiatartds szentségében. De evvel még nincsen a lelki
megujulds befejezve; hatramarad még az ideiglenes biintetés,
melyet az Isten vagy az egjrhdz szab a biindsre, s melyet az
embernek ki kell &llani, és ezen biintetés engedtetik el a
buicstiban.

Janos IV. 24.
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Az elsd szdzadokban az egyhdz a biinosre kiilonféle
biintetéseket  szabott.  Tudniillik  kizdratott a  hivek
kozosségébdl, vagy bennmaradhatott a hivek kozosségében, de
nem volt neki szabad az Ur asztaldhoz jarulni, és a blinbandk
ruhdjdba 06ltozve a templom ajtajandl kérte a belép6 hiveket,
hogy  konyorogjenek  érette, hogy  ismét teljesen
kibékiilhessenek Istennel s az egyhdzzal. S ezen biintetések
sokszor évekig tartottak. De az sem volt ritkasdg, hogy ha a
biinds kiilonds buzgalmat s életjavuldst mutatott, hogy neki a
kiszabott biintetésbdl bizonyos rész elengedtetett s ezen
elengedés neveztetett «buicsiinak».

De hogy kedves Hallgatoim s Hiveim! ezt még
vildgosabban lathassak, egy példat fogok felhozni. Veszem
pedig e példat azon korbdl, a hol a durva harczvagy a lelkeket
is durvasiaggal toltotte el; a hol az anyaszentegyhdz azon
kényszertiségben volt, hogy szigoribb biintetésekkel ébreszsze
fel a bilinos lelkében a fajdalmat, az onismeretet, a jobbulést, a
lelki megujuldst.

Paulinus aquilai pilispok egy keresztényre, ki feleségét
megolte, a kdvetkezd biintetést szabta:
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Konyek és fohaszok kozt szolok hozzad, Fiam! ha e
névre még érdemes vagy, ki oly kegyetleniil kovetted el a
szerencsétlen orgyilkossagot. Mert te feleségedet, testednek
egyik részét oOlted meg a nélkiill, hogy magadat csak
menthetnéd is. Mert 6 sem engedetlen nem volt, sem életedre
nem tort, sem hdzassagi hliségét nem szegte meg; és te mégis
istentelen dith 4ltal 0Osztonodztetve mintegy rablégyilkos
fegyvereddel kegyetleniil vadallatként legyilkoltad. S most
még haldla utdn is biint blinre halmozasz, ki gyermekeidet
anyjukt6l megfosztottad.

S ennek okdért fogadd tandcsunkat s vdlaszsz.
Irgalmazz lelkednek, hogy 6ngyilkossa is ne 1égy.

Vagy hagyd el e vilagot, mely téged e rettenetes tettre
csabitott, menj kolostorba, aldzd meg magadat az apat elbtt; ott
szerzetes testvéreid 1mdja  altal tamogattatni  fogsz.
Engedelmeskedjél mindenben, a mit parancsolnak; tin a
véghetetlen irgalmassdgd isten megbocsit neked és
megvigasztalja lelkedet, s nem fogsz az 6rok tlizre kdrhoztatni.

Vagy tarts nyilvdnos bilinbdnatot a kolostoron kiviil
lakdsodban. Ez ugyan nehezebb,
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de ha mégis ezt vdlasztod, intiink, hogy azt a kovetkez6 modon
tartsad: Bort €s semmi erds italt ne igyal; hdst ne egyél, kivéve
hisvétot és kardcsonyt. Viz, kenyér és s6 mellett tarts
blinbdnatot. Minden id6det imdadsiaggal, alamizsndlkodéssal,
bojttel s virasz-tdssal toltsed. Soha fegyvert ne viselj. Soha a
torvény el6tt igazsdgot ne keress. Hdzasodnod nem szabad.
Soha mulaték tarsasigdba ne menj. A templomban a tobbi
keresztényektdl kiilonvédlasztva az ajté mellett legyen helyed.
Ajanld magad a ki- s bemendk imddsdgédba. Ne tartsd magadat
mélténak az Ur asztaldhoz jarulhatni. Elted végén killonds
elnézés folytdn vedd magadhoz az Ur testét, ha méltd leszesz,
hogy azt neked valaki nyujtsa.

A blinds ez utdbbi biintetésnek vetette magat ald. A bojt
kezdetén, hamvazé szerddn, a tobbi blinbadndkkal megjelent a
templomban, fejét hamuval hintették be, elmondottdk folotte a
vezeklSk zsoltdrait s kiutasitottdk a templombdl, mint a ki nem
volt érdemes arra, hogy hitrokonai tarsasdgaban maradjon.

Megkezdette tehat nehéz munk4jit. Félelem szdllotta
meg lelkét és a félelem elkészitette 6t lassankint arra, hogy
magdba
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széllva, at kezdé latni biintettének nagy voltat; lelke lassankint
megnyilt s utat engedett az isteni malaszt behatdsanak. Fel-fel
tekintett az égre, a honnan bilinének bocsanatat kezdé
reményleni. Szive lagyulni kezdett, kezdé magat atengedni
azon édes bizalomnak, hogy az isteni szeretet letor-lendi
biineinek iszonyatossdgat és ismét atyai szivébe fogadandja azt,
ki mint egy holt 4g az €16 fardl le volt vigva.

Evek teltek igy el. Az akkori polgdri viszonyok kozott a
vallasnak mindenhaté befolydsa volt a tarsadalmi életre. A kit
az egyhaz kizért, azt a polgari életben is keriilték s a bilinds
magdra hagyatva kietlen életet élt. A polgari élet viszonyai €s
az egyhdz behatdsa egyardnt sujtottdk a biindst, ki hondban
hontalan volt, mert a gyilkost senki sem tlrte meg
tarsasagdban.

Az ily kettds suly alatt megtort blings tehdt semmit sem
6hajtott inkdbb, mint kibékiilni Istenével s egyhazaval. Igaz,
hogy nem hidnyzottak a képmutatdk, kik kiilsé tettetés 4ltal
tévitra vezették a keresztény hitrokonokat; de az is igaz, hogy
ott a hol annyi szem vigyazott, az igazi megtérést s a szinlelt
javulast nagyon gyakran felismerték.
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A hitvesgyilkos, kit példaul felhoztam, kérve kérte a
plispokot, hogy fogadja visz-sza a hivek kozosségébe. Eleinte
csak tavoli reményt nyujtottak neki s arra utasitottdk, hogy
faradalmas nélkiilozéseit, blinbanatét folytatva, fel fog vétetni,
ha a tokéletes bens6é javulds jeleit adandja. Folytatta tehat
nehéz utjat. Ima, bojt s nélkiilozések kozt toltotte napjait, lelke
megtorve odahajolt a vallds vigasztal6 kebelére, érezni
kezdette, hogy barmily rettenetes volt bline, még is nagyobb az
Isten szeretete, «ki nem akarja az istentelen haldldt, hanem,
hogy megtérjen és éljen»*

Végre megengedték neki, hogy a pceni-tentiatartds s
Oltéariszentséghez jarulhasson, megadatott neki az egyhaz
békéje, megnyerte a biintetésnek elengedését, mely utan oly
igen sévdrgott.

Ime, itt a képe a biicstinak!

A biings élethossziglan tarté biinbdnatra volt itélve, de
mivel buzgén teljesitette a red mért irgalmas cselekedeteket, a
biintetésnek hétralevd része elengedtetett neki, és ezen
elengedést nevezték: buicsinak. A bucsu tehét

* Bzek. X VIIIL. 23.
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nem a bilinnek, hanem a biintetésnek elengedése. Elengedtetett
a biintetésnek hétralevd része, mert az, a mit az egyhdz a
biintetés altal el kivant érni, el volt érve, tudniillik a javulds. De
ezen elengedés nem pusztin azért tortént, mert a blinos a jo
cselekedeteket kiills6képen véghezvitte: hanem a megvaltozott
gondolkodds, a megjavult érzelem, az él6 hit, az erds remény
€s a buzgo szeretet miatt.

Ime, ez volt az egyhaz eljdrdsa azon idGben, a midén az
erkolcsok még nyersek, a gondolkozds még miiveletlen volt, s
a nemzetek harczias életmodban lelték kedvoket. De lassankint
az id6k valtoztak, a miivel6dés mind magasabb fokra hédgott, az
erkolcsok szelidebbek lettek. Tehdt az egyhdz is az 1d6khoz
modositotta nem beiéietét, hanem a kiilsé cselekedeteket. Az
évekig tart6 blinbanatok megrovidittettek, a nyilvanos kitizés a
templombdl megsziint, s a j6 cselekedetek végrehajtdsa mind
inkdbb magdra a bilinosre bizatott. De mindig fentartatott
sértetleniil azon elv, hogy magok ezen kiilsé cselekedetek nem
képesek eszk6zolni a biintetések elengedését, hacsak
toredelmes javult sziv és érzelem nem jarult hozz4.
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S ma?

Csak figyeljiink j6l azon pdpai leiratra, mely altaldnos
bucstt engedélyez, mit mond az? Azt mondja: hogy a teljes
bucstt csak azok fogjdk elnyerhetni, a kik biineiket megban;jék,
azokat toredelmesen meggyonjdk s megtisztulva jarulnak az
Oltériszentség-hez. Tehat mit akar? Azt akarja, hogy el6szor
tisztuljon meg a sziv, vdltozzék at az ember egész belélete,
azaz legyen az ember minden blin, minden vétek nélkiil, s
ezenfelil menjen kormenetre, imdadkozzék, végezze az
irgalmassdg cselekedeteit.

A gybndsban az embernek megbocsattatnak biinei,
elengedtetnek az orokkévald biintetések.

A bucsuban elengedtetnek azon biintetések, melyeket az
embernek ideiglenesen kellene szenvednie.

E kett6t nem kell felcserélni, mert ez altal tévedésbe
johetiink, s méltan kérdezhetjiik immar: ki az oka annak, hogy
nemcsak ellenségeink, hanem magunk korében is taldlkoznak,
kik azt gondoljdk, hogy pénzzel, alamizsndval, kormenettel
meglehet vdltani a blint? Az egyhdz téved-e mikor azt mondja:
Fiam a biin altaldban csak a gyondsban
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bocsattatik meg, a bucsu éltal pedig csak az ideiglenes biintetés
engedtetik el?! vagy pedig azok tévednek, a kik a
kiils6ségekben keresnek mindent, a dolog 1ényegét pedig nem
értik, vagy pedig elferditik? Mi sem templomainkban, sem
iskoldinkban, sem a gyontaté székben, sem katekismu-
sainkban, sem imddsdgos konyveinkben mdst nem tanitunk,
mint azt, hogy az ember ne kosse magat a kiilszinhez, ne
mutassa magat masnak, mint a milyen bel6l 6 maga, hanem
minden igyekezete arra legyen irdnyozva, hogy uj életre
ébredvén, a hit, remény, €s szeretet érzelmeitdl dthatva, azon
lelki tokéletességre torekedjék, melyet isteni Megvaltonk oly
sz€p szavakkal fejezett ki mondvan: «Legyetek tokéletesek,
mint a ti mennyei Atydtok tokéletes».*

Ne szakitsuk tehat ki a katholikus egyhéz életébdl azt, a
mi annak csak egyik Kkiilsé jelensége. Krisztus Urunk a
farizeusokat szdmtalanszor megdorgélta, hogy csak a kiilsé
szertartdsokat teljesitették pontosan, mi alatt a valddi
eréiryességet elhanyagoltdk.

* Maté V. 48.
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Es legyiink meggy6z6dve, hogy a ka-tholikus egyhdz, mint
Krisztus Urunknak lathatdé teste, sem tanitdsaiban, sem
rendeleteiben nem fog olyasmit tenni, a mi a régi farizeusokat
az egyhaz kebelében ujra feléleszsze. A 1élek tisztasdga, a sziv
nemesbitése, a minden szemrehdnyds nélkiili élet, ime ezek
azok, a miket az egyhdz teremteni akar.

A ma kihirdetett jubileumi bucsiban se keressiink
egyebet. Ne azt nézziik, mit mesélnek az emberek; hanem mit
akar az egyhdz. Ne szdlljunk le az emberi vélemények s
félreértések tomkelegébe; hanem emelkedjiink fel azon magas
allaspontra, a hol az Isten akaratdt, az egyhdz tiszta szdndékat,
a keresztény élet azon tokéletességét taldlandjuk, mely
benniinket ember és Isten el6tt kedvesekké fog tenni. Amen.
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VAN-E OKA A KERESZTENY
KATHOLIKUSNAK VALLASAT
SZEGYENLENI?

BERMALASKOR

NAGYVARADON 1891 PUNKOSD UNNEPEN.
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«Az én beszédem és tanitdsom
nem az emberi bolcseség hitetd
igéiben, hanem a léleknek és
eronek megmutatdsdban dllott;
hogy a ti hitetek ne legyen az
emberek boleseségében, hanem
az Isten erejében. »
I. Kor. II. 4. 5.

Minden id6ben nagyra becsiilték azon embereket, a
kiknek elég batorsaguk volt meggy6z8désiiket szabadon
kimondani; azt a mit igazsdgnak tartanak, nyiltan hirdetni; s6t
hogy ha kellett az igazsdgért szenvedni is. Tiszteljiikk a lelki
er6t, melyet az ily nagy lelkek tantsitanak, s6t még azoktol
sem tagadhatjuk meg bamulatunkat, a kik tdlbuzgalombdl
valamely téves eszméért egy jobb ligyhdz méltobb batorsdggal
aldozzdk fel magokat. Oly mélyen van az erds meggy6z6dés és
a nagy jellemek irdnti meghodolds az ember szivébe oltva.

Ellenben a gyédva irdnt mindenki megvetést érez. A ki
valamirél meg van bensejében gy6z8dve, annak nem kell félnie

ugyanazt ki is mondani. Nem vagyunk ugyan kotelesek
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minden alkalommal bensé meggy6z6désiinket feltarni; de ha a
sziikség kivanja, hogy nyilatkozzunk, akkor mindig igazat kell
mondanunk, akkor mindig batorsdggal kell birnunk az
igazsdgért sorompdba lépni. Az igazsdgnak elhallgatdsa lelki
gyengeség jele, a ki pedig emberi tekintetek miatt az igazsagot
megtagadja, biint kovet el.

Ha ez 4ltaldban igy van, ugy kell ennek lenni a vallasi
€életben is; s6t ebben inkdbb, mint barmely més dologban, mert
a vallasi igazsdgok, éppen mert Orok igazsidgok, atdlelik az
ember egész valdjit, jelen és jovo életét, megnyugtatnak itt,
boldogsdgot biztositanak a tdlvildgon. Azoknak megtagaddsa
tehat az Isten elleni 14zadés jellegét viseli magan, mert Isten az
embert az altal emelte ki az allatok sordbdl, hogy szivébe
oltotta a kitorolhetetlen vallasi érzetet; ezen érzetnek
megtagaddsa tehdt megsemmisiti a szivben azon tiszta idedlt,
melyet a természet torvénye szerint is, mint Isten irdnti
kotelességet, minden haland6é szivében visel; megszegi a
hliséget, melylyel Istennek tartozunk; tévutra vezeti azokat, a
kik nem tudnak gondolkozni és a rossz példa megrabolja az
artatlan sziveket boldogsdguktol.
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Az isteni gondviselés szent kegyelmébdl mi a
katholikus hitben sziilettiink, abban neveltettiink. Oseink,
sziilleink kegyeletes emléke, csalddunk szent hagyomdnyai e
vallishoz kotottek. Ok gyermeki drtatlansdguk, ifjukori
legszebb almaik kozott a bérmalds szentsége daltal e vallas
leventéivé avattattak. Mily nevet érdemelnénk tehit mi, ha
vallasunkat szégyeneindk? vagy épen emberi tekintetekbdl azt
megtagadnok? — A ki hazdjit, nemzetét megtagadja, nem
sorolja-e a vildg azokat a legnagyobb biindsok kozé?! Kisebb
blin-e az, ha valaki lelkének, szivének kedves otthonat, azon
valldsi nemt6t, a ki 6t az élet viszontagsdgain 4t biztatva,
tdmogatva, vigasztalva vezeti, a kit maganos 6rdiban, elrejtve a
vildg szemei eldl, elzart kamardjaban, az éjjel csendes Ordiban
szenvedések €s a sors csapdsai kozt magéénak ismer, ha azt az
emberek eldtt magdénak ismerni nem akarja ? vagy
felvilagosodottsdg, vagy a rosszul értelmezett szabadelviiség
czimén elhagy vagy megtagad?

A ki a Megviltét megtagadta, Jiddsnak hivtdk.
Mesterének teljes bizalmat birta, annak jotékony kezeit érezte
€s azt 6 elarulta! Magok, a kik 6t bérencziil fogadtak,
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megvetették;  holtteste a  foldet, melybe temettetett,
megfert6ztette, aruldsi bére nevet adott egy darabka foldnek,
melyet annak drdn vettek, mert «Hakeldamanak, azaz
vérteleknek»* nevezték; neve mais oda tapad annak nevéhez és
emlékéhez, a ki tulajdon iigyének d&ruldjava valik. Krisztus
Urunk kijelentette, hogy megtagadja azt mennyei atyja el6tt, a
ki 6t megtagadja a foldon az emberek el6tt. Az egyhdz a
megismert igazsdg elleni tusakodést Szentlélek elleni blinnek
mondja.

Mily nevet adjunk tehdt azon katholikusnak, a ki magat
katholikusnak vallani szégyenli ?
Megfoghatd, s6t némi tekintetben menthetd a mds vallasuaknak
itélete a katholikus vallasrol. Hiszen mds 1égkorben, més elvek
szerint, egészen mds eszmék befolydsa alatt neveltetvén, igen
természetes, hogy a katholikus valldst nem ismerhetik. Ehhez
jarul ndluk a tobb mint szdzados 6si hagyomany, a csalidokban
meggyokeredzett sajitlagos észjards, sokszor a szivnek egészen
onkéntes hajlamai, a kedély életnek bizonyos

* Maté XX VII. 8.
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irdnyban tortént fejlodése, az életnézet sajatsidga, — mindezek
befolyéssal lehetnek azon véleményre, melyet azok, a kik a
katholikus egyhdz korén kiviil dllanak, elleniink tén taplalnak.

Erthetd, ha valaki, a ki tudomdnynyal foglalkozik, épen
tudoményos buvdrlataiban tévutakra jut és a katholikus vallst
valamely tudomdnyos rendszerbe beilleszthet6-nek nem
talalvan, attél elfordul. Hiszen az emberi léleknek azon
sajatsdga van, hogy a mivel folyton foglalkozik, abba ugy
beleéli magét, hogy maskép nem is gondolkozhatik, nem is
érezhet masképen, s mds ember gondolatmenetét fel nem
foghatja. A ki mindig istentagadd munkdkat olvas, utoljira
maga is istentagadéva valik. A ki mindig csak oly konyveket
olvas, a melyek az észnek dicsénekeket zengedeznek, utoljara
is csak szdnakozdssal tekint azokra, a kik az észen kiviill még
mds lelki tulajdonsdgokat is becsiilnek. A kik mindig az
anyaggal foglalkoznak, azok utoljara is azt gondoljdk, hogy
minden anyag. Ez a mindennapi tapasztalds s a ki a 1élektannal
foglalkozott, az emberi szellemnek ezen végzetszerli menetét
igen jol felfoghatja. A rogeszmék, melyek
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mar annyi emberre hoztak szerencsétlenséget, ezen az uton
sziilemlenek. De a kik ezen tévutakra jutnak, azok el6tt soha
sem dllott tisztdn, hogy mi a vallds? Azok soha sem tudtdk
megkiilonboztetni azt, hogy a vallisnak egészen mds a
rendeltetése és mas a tudomanyé? A vallds az egész ember
élete, folfelé tor, nincs az emberben egyetlen tehetség, nincs
egyetlen életmozzanat, melyet az magdval ne ragadna.
Halhatatlan lelkiinket a mindenség atyjdhoz koti, perezeinket,
ordinkat, napjainkat, éveinket egy mas életnek végtelen 6raihoz
koti. Lelkiinknek, szellemiinknek Osszekottetése az Istennel és
az Orokkévaldsdggal, — ez a vallds! Szeretni, véghetetleniil
szeretni, szeretni mint azt a véghetetlen Isten sugalja és
megszenteli, — ez a vallds! Reményleni és reményével attdrni
a csillagok miriddjait, ott 4tszellemiilni a véghetetleniil szeretd
Isten el6tt, €s mindent feledni, mindent tdrni, mindent
szenvedni, tenni, tenni sokat, jot, {idvOset, madsok
boldogitdsidban Onboldogsdgat keresni, — ez a vallds! Oda
jérulni a keresztfdhoz és annak 14bdndl megtanulni sziv-vérét
aldozni Istenért és felebaratjaiért, mint ezt Jézus tette, — ez a
vallas!
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Es a tudomdny! Az emberi szellem sokoldald
miiveltségre képes, €s az Isten oly hatalmassd tette az észt,
hogy éatvizsgélhatja az ég csillagait és megismerheti annak
torvényeit, kikutathatja a fold titkait és leolvashatja a
rétegekbdl, hogy miként fejlédtek a dolgok évezredek ota,
behatolhat sajat szellemének, sajit szivének mihelyébe,
olvashatja ott azon torvényeket melyeket az Isten ujja odairt és
melyeket a természet parancsold szdzata szerint is megtartani
koteles. Bamuljuk erejét; bamuljuk munkdssdgat, kitartdsat;
bamuljuk vivmanyait.

De bédrmily hatalmas is az ész, hatalma a fold szik
hatéraira van szoritva. — Mihelyest lelke, mely akaratlanul is a
véghetetlen utdn tor, a tdlvildg szentélye elé 1€p, érzi
tehetetlenségét, és elbtte csak két Ut van: vagy tagadni a
talvildgot és ez. altal megtagadni sajit és az emberi méltdsigot,
vagy pedig a hittel szovetkezvén, ennek szarnyain til
emelkedve, a foldon keresni az ember Orok rendeltetésének
titkait.

Az emberi ész kell, hogy ismerjen korldtokat, kell, hogy
hatalmat ne terjessze ki oly térre, mely nem az 6vé, kell hogy
elismerje,
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hogy vannak dolgok, melyek az 6 jogkorén kiviil allanak, kell,
hogy figyelemmel kisérje az emberiség ezredéves életét,
melyben tudomanyt nem mindig, de vallast mindig taldland.

A ki véges szemmel nézi a végtelent, az konnyen téved;
a ki araszdval akarja megmérni a mindenséget, hasztalan
kisérletet tesz; de masrészr6l az ész egyoldali mivel6dése
elfogulttd és igazsagtalannd teszen.

Ritka ember, vagy tudés az, a ki kozvetetten
tanulmanyozds daltal szerez magdnak meggy6z&dést azon
kimondhatatlanul fontos kérdésekrdl, melyek megolddsatol az
ember lelki nyugalma fiigg. Ugyan hdnyan vannak, a kik a
véghetetlen, a személyes Istenrdl, a 1élekrdl, ennek viszonyarol
a végtelenséghez, azon mély erkolcsi torvényekrdl, melyek az
emberiség életét ezer és ezer év Ota at meg athatjak, komoly
tanulmanyt tettek? Hanyan vannak, a kik méar sajit tudoméanyos
kutatdsaik alapjan tettek Osszehasonlitist az Osszes létezd
vallasok kozt, meglatolgatvdn mindent, atértvén és 4térezvén
mindent, megismervén kiilondsen a katholikus valldsnak belsd
lényegét, birdlat ald vévén annak és minden mds valldsnak
tételeit?
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Ki az, a ki sajat faradsdgéaval szerzett magénak meggy6z6dést
ennek vagy annak a valldsnak eldnyeirdl? Napok, hénapok,
évek, egy egész élet nem elégséges erre €s még is mily
konnyelmden bannak el az emberek ezen fontos kérdésekkel
Nehéz munka ez, kevesen foglalkoznak ezzel, a legnagyobb
rész masok tekintélye utdn indul.

Ha ez ugy van, ha a katholikus vallds korén kivil allok
nem mondhatnak arrél donts itéletet, mert nem ismerik; ha
nincsen tudés ember, a kinek oly hatalmas esze volna, hogy
teljes joggal, hozzd a tudomdnynak minden fegyverével is

felfegyverkezve, kovet dobhasson rednk: — miért taldlkoznak
mégis katholikusok, kik valldsukat szégyenlik, vagy épen
megtagadjak?

Vagy nem felel-e meg szent hitiink azon mély valldsos
ihletnek, melyet a természet minden halandé6 szivébe lerakott ?
Mondjanak, nevezzenek egy nemesebb Osztont, egy szent
gerjedelmet, egy vagyat, mely ég felé tor, egy reményt, mely a
végtelenségbe nyul; nevezzék meg egyetlenegy nemét a tiszta
szeretetnek, mely akdr az egyén boldogitdsira, akédr a csaladi
élet megszentelésére, akar embertarsai jolétére van irdnyozva, a
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mely a katholikus valldsban ne taldlna véddre, tdmogatora,
mety 8 red mint forrdsra ne volna visszavezethet§? Nevezzenek
meg egy bilint, a melyet nem karhoztatna, nevezzenek meg egy
erkolcsi torvényt, mely nem az 6vé volna.

Van-e az ember egész életében, sziiletésétdl kezdve
egész a haldlig és még azontil is, oly helyzet, melyben a
katholikus vallds ne allana az ember oldala mellett, oromét
megosztvan, fajdalmaiban vigasztalvan, tulzasaiban
mérsékelvén, tespedésé-ben folelevenitvén, 6t becsiiletes és
kitart6 munkdéssagra ne intené? S all oldala mellett minden
kényszer nélkiil, annak szabad elhatdrozdsdra bizvan, hogy
orok idvosségét Onmaga eszkozolje. Sem a
kényszermunkdnak, sem a parancsolt dh itatnak nem 1évén
erkolcsi értéke, az emberi akarat szabad elhatarozasat hirdeti;
de meghagyvan szabadsidgit, red hdritja egyszersmind a
felel6sséget is.

Nevezzék meg az egyetemes tudomanyossig egyetlen
agit, — kivéve azt, mely az Isten, a vallds, és erkolcs, a mordl
ellen van intézve, — melyet a katholikus vallds kdrhoztatna. O
maga a legf6bb észnek kinyilatkoztatdsa 1€évén, nem lehet
ellenére az
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emberi ész legnemesebb torekvéseinek. Maga a kereszténység
oly magas foku életrend, hogy annak szépségeit anndl inkédbb
élvezhetjiik, mennél magasabb fokdn allunk magunk is a
miiveltségnek. A katholikus vallds az dltalanos, az elére hatol6
mivelddésnek valldsa leend mindenha, mert a haladasnak soha
sem fog ellene szegiilni.

Van-e tehdt oka a katholikus embernek valldsit
szégyenlenie? A tudomdny, a mordl, az é&ltalanos emberi
miivel6déssel szemben valéban nincsen. — Ha vannak okok,
azok pusztin emberi tekintetekre, emberi gyon-geségekre
vezethetdk vissza.

Leginkdbb azon katholikusok szoktak kozonyosek lenni
sajat vallasuk irant, a kik vallasukat nem ismerik, a kik taldn
gyermekkoruk 6ta vele nem foglalkoztak, azt vagy egyes,
nekik nem tetsz6 kiils6ségek utan, vagy ellenségeink monddsai
utdn itélik meg, kik nem is vesznek magoknak faradsagot azt
megismerni. De itt a hiba taldn nem magédban a vallasban,
hanem a gondolkodds tévedéseiben rejlik?

Kozonyosek azok, kik nemcsak katholikus valldsukat,
hanem 4ltalaban a vallasi érzéket vesztették el, a kik
kozonyosek minden vallds
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irant, a kik tehat nem igen gondolnak a valldssal, annak
sziikségét sem érzik; de az ilyen emberek nemcsak a katholikus
vallasnak, hanem semmiféle vallasnak, — legyen annak barmi
a neve, — nem bardtjai. De nem csak kozonyosek, hanem
éppen ellenségei a katholikus valldsnak azok, a kik magokat
szabadelviieknek hiszik, és mivel ezt hiszik, azt gondoljik,
hogy azon csorbdt ejtenek, ha egy régi, évezredes, szerintok
mozdulatlan vallasnak 6szinte hiveiiil valljak magukat.

A szabadelviiségnek valldsi dolgokban nem lehet mds
értelme, mint kevesebbet hinni, mint azt a katholikus vallas
kivdnja és szabadabhan mozogni, mint a keresztény moral
engedi, azaz széttépni azon szoros kotelékeket, melyek az ész
€s sziv szabadsdgéat korldtozzdk.

De vajjon a hitben megsziinik-e a gondolat szabadsaga?
Es nem-e inkdbb a hit altal novekszik az emberi €sz nagysaga?
midén azt, a mire Onerejéb6l nem képes, a hit, a vallés
segitségével megnyerheti.

Az egyhaz az Isten nevében besz€l, Isten emelte két
ezredéven at azon épiiletet, melyet egyhdznak neveziink; Isten
igéje az, a mit hirdetiink, nem emberi vélemények. Menjiink



[157]

vissza, és dssuk fel a szdzadok mélységébdl azon emlékeket,
melyek a keresztény hitnek tevékenységét hirdetik; dssuk ki
azon nagy férfiak neveit, kik az ész fegyverével keziikben, de
ég felé irdnyzott tekintettel vetették meg alapjat azon Oridsi
haladédsnak, melylyel ma dicseksziink. Szabadon gondolkoztak
a tudomdnyban, de fejet hajtottak a hitnek, mely O&ket
tdmogatta, lelkiiket megnyugtatta. Gyermeki szivvel hittek, de
férfias f6vel gondolkoztak. Ne a hitben keressik a
szabadelviiséget, hanem a szeretetben. Isten valtozatlan, O
ellenében nincsen szabadelviiség.

De mads részrdl szabadelviiség-e az, hogy ha valaki az
erkolcsi téren szabadabban mozog? ha valaki kevesebb
kotelességet véllal, mint a mdsik, vagy szabadabb életrendet
kovet, mint a masik?

Ha a szabadelviiségnek az az ismertetd jele, hogy
mennél kevesebb kotelességet teljesitsen valaki: akkor a
legjobb gyermek az lenne, a ki legkevesebb engedelmességgel
viseltetik sziil6i irdnt; a legjobb hdzastirs az, a ki mennél
kevesebb hiiséggel dicsekszik; a legjobb sziild az, a mely
teljesen magéra hagyja a gyermeket és igy menne
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ez tovabb az élet minden nemében, foglalkozasdban;
legszabadelviibb az volna, a ki magit semmire sem érezné
kotelezettnek.

Ne keressiik tehdt a vallasban a szabadelviiséget, hanem
igen keressiik a bensdsé-get €s az Ontudatossdgot, mert e kettd
fokozza azon kimondhatatlan édes viszonyt, melylyel
mindenkit Istenéhez fiiz. FErezni kell a valldsnak
sziikségességét, azutan alapjdban meg kell ismerni azon valldast,
melyhez tartozunk, végre méhben a4t kell érezni annak
sz€pségét, magasztossagit és szent czéljait, és meg vagyok
gy6zb6dve, hogy egy katholikus embernek sem leend oka nevét
és vallasat szégyenleni, de s6t batorsdga leend azt nyiltan meg
is vallani.

E gyermek-csoport, melyet megbérmalni késziilok, ma
legeldszor 1€p Istene és Megviéltoja elé, hogy katholikus hitét
ontudatosan és nyiltan megvallja, és én az Urnak szerény
szolgdja a sziil6k nevében e gyermekekért fordulok a mennyei
Atydhoz, hogy er6sit6 Szentlelkét kiildje e kis szivekbe, 6ntson
beléjok bdtorsdgot az élet minden viszontagsigai kozt
ontudatosan, hiven és bétran bevallhatni, hogy 6k katholikusok,
hogy 6k mint ilyenek erényesek €s becsiiletesek
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akarnak lenni, hogy mint hii és engedelmes gyermekek a sirig
csoOkolni kivanjdk sziil6ik 4ld6 kezét, hogy az ifju korban, a
szenvedélyek heves harczai kozt menekvést keressenek és
taldljanak annak védd szdrnyai alatt, a ki ket ma harczosai
kozé folveszi, hogy a tarsadalomnak szorgalmas és becsiiletes
munkdsai legyenek, majdan pedig hii hdzastarsak, gondos
sziillok, odaad6 bardtok, s szivok utolsé dobbandsdig jo
hazafiak.

A lelki élet €16 vize, mely ma e gyermekek szivében az
isteni kegyelem forrdsabol masodizben s ujult erdvel fakad fel,
az élet folytdn kétségen kiviil zavarossd lehet, mert a
szabadsdgnak nagy ajandékat az isteni kegyelem nem fogja
kiolni; 6k eltévedhetnek, elaljasodhatnak, szégyent hozhatnak a
névre, melyet ma még biiszkén hordanak, beszennyezhetik a
z4sz16t, mely ma még tiszta; de ennek sem a vallds, melynek
hivei, sem az egyhdz, melynek tagjai, nem leend oka. Isten
miivét az emberek megronthatjdk; de a visszaélésekért, melyet
az emberek elkovetnek, sem a vallds, sem az egyhdz nem lehet
felelSs. Tisztan all a vallds és az egyhdz, mint a vilagito torony
a tenger csapkodd hulldmai kozott és folott. Az élet viharai
elvakithatjak az
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embereket; de az tisztdn vilagit, és az emberek nem birnak
azon hatalommal, hogy azt elolthassdk.

Mi biiszkén mutathatunk a vildgossagra, melyet
katholikus valldsunk sajdtja, mi batran allunk a zdszl6 alatt,
melyre eskiidtiink, — adja Isten, hogy e gyermekek is gy
gondolkozzanak, ugy érezzenek! Amen.
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«Ha ki engem szeret, az én
beszédemet megtartja, és Atydm
is szereti Ot, és hozzdja megyiink,
és lakohelyet szerziink ndla. »
Jdnos XIV. 23.

Midén a megvaltas nagy miive a Golgotan befejeztetett,
és a midon az Isten fia a keresztfan utolsé leheletét kiadvan, az
emberiséget azon  végsoOhajjal:  «Consummatum  est»,
«Beteljesedett!» figyelmeztette: hogy megtorténvén Isten
részér6l minden, a mi az emberi nem boldogitdséra,
tidvosségére szolgdlhat: imméar rajta a sor a tulajdon, a
személyes megvaltds miivét folytatni: vajjon hdany ember volt,
ki a pillanat nagyszeriségét felfogta? mily nagy lehetett azok
szdma, a kik maguknak feltették a kérdést: ugyan mi volt
Krisztus haldlanak czélja?

De még piinkdsd napjén is, a midén a Szentlélek tiizes
nyelvek alakjdban megjelent az apostolok feje folott, és
felgyujtotta lelkiikben a soha el nem hamvadoé lelkesedés



[164]

tiizét, még akkor is gyanitotta-e a szunnyadozd vildg: hogy
ezen esemény mily roppant befolyéssal leend az egész emberi
nem sorsara ?

A megvaltdssal hisvét napjan, és az apostoli miikodés
kezdetével pilinkdosd napjan szemben dllott egy megromlott
hitetlen nemzedék és egy a vildgi gondolatokban elmeriilt,
anyagot imadé tomeg, kivel nehéz volt megértetni egy jobb
szellemi jovOonek reményét, nehéz volt a tomeget azon
ontudatra ébreszteni : hogy nemcsak az egész emberiségnek,
hanem minden egyes embernek foldi és mennyei sorsa dolt el a
kereszt halalaval.

Lattdk a szegény haldszokat és nevették. Tanudi voltak
lelkesedésiiknek és ittasoknak tartottdk Oket. Nézték
buzgalmukat és hd&sies Onfeldldozasukat, és dbrandozdoknak
tekintették Oket. A tliz gyujtott, el akartidk taposni; nem
lehetett! A tliz novekedett, vérbe akartdk fojtani; nem sikertilt!
A vér csak ujabb vetés volt, mely szazszoros magot adott, mig
végre hdrom szdzad kiizdelme utdn a vildg észrevette: hogy
keresztény.

Igy vezette az isteni gondviselés az embereket lassan,
észrevétleniil, mintegy akaratjuk ellenére az & nagy tervei
megismerésére
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és kivitelére. Az Isten hli volt igéretéhez; nem biintette meg
Ujra az emberiséget azért, hogy vérbe akarta fojtani a
kereszténységet, hogy szdzadokon 4t mindenféle kigondolhaté
akaddlyt gorditett annak terjesztése elé. Hd és irgalmas volt,
mint mindig. Beteljesedett, a mit Krisztus a keresztfan mennyei
atyjatol kért: «Bocsdss meg nekik, mert nem tudjdik, mit
cselekesznek».*

Megbocsatott a Mindenhaté az elvakult emberiségnek,
mert az Ut mely a megismerésre vezetett, tovises volt; az
Osvény, melyen a kereszténység haladt, vérrel és vértanuk
holttetemeivel volt boritva! Mennyi hit, mily erds 1élek kellett
ahhoz, hogy el ne tantorodjanak a legjobbak is! Es ha mégis
eltdntorodtak, ha mégis elbuktak, ki az, a ki, tekintve az akkori
id6ket, kovet dobott volna fejikkre? Ok menthetSk voltak,
kevesen voltak; hatalmas ellenséggel vették {6l a harczot:
csoda-e, ha a legydzetéstdl valo félelem sokakat kishitiekké
tett? Ok menthetdk voltak, mert egy ismeretlen tényezdvel
allottak szemben ; nem voltak képesek elhinni, hogy tizenkét
szegény haldsz megvaldsithassa azt,

* Luk. XXIII. 34.
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a mit igért. Megujulni 1élekben és elmében, 1j embert Olteni,
«ki Isten szerint teremtetett igazsdgban és valosdgos
szentségben»* : ez el6ttik épen oly nehéznek latszott, mint
lemondani a bizonyos jelenr6l és dldozatot hozni a bizonytalan
JOvOert.

De ha 6k menthet6k voltak, mit hozhatunk mi f6l
mentségiinkre, a kiknek hita mogott egy tizennyolcz szdzados
dicsé mult 4l1? Es ha ma, a midén az egyhaz alapitisdnak
1896-ik emléknapjat iiljiikk, az Isten az emberiségt6l szamon
kérné: hogy mit mivelt egyhdzdval, melyet dicsévé tett
magénak, «nem levén azon szepld, vagy redd, vagy mds
efféle?»** Mit csindlt szent kontosébdl, mely «varratlan vala,
foliilrol egészen szove?»*** Ha szamon kérné 6non lelk{inkt6l:
hogy hol vannak a megvéltdsnak gylimolcsei csalddunkban és
mi benniink? Mélt6-e a jelen nemzedék a nagy 8sokhoz? Hol
van hitiink, buzgalmunk Osszehasonlitva a vértanuk- és
hitvall6kéval?

Aldva legyenek Gseink porai! Ok a hit szildrd talajin
allva batran szembe néztek a

* Efez. IV. 24.
** Efez. V. 27.
*#% Janos XIX. 23.
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vildg iizelmeivel, nem hajoltak meg a romlottsdg elott,
keresztényeknek vallottdk magokat és azok is voltak. — Es mi?
— Redléptiink a vildgboldogité csaldsok €s csaldddsok terére,
meghajlunk a nagy, de iires szavak el6tt és czirégatjuk a
romlottsdgot; névleg keresztények vagyunk és lettiink
szabadelviiek. Az egész nyereség egy semmitmondd czim,
mely eltakar sok tudatlansdgot, leplez sok rossz akaratot,
elsimit sok gonoszsdgot, amité eszkoziil szolgdl az iigyesek
kezében; de lejarvdn magédt, ma-holnap maré gunynak lesz
cz€ltabldja. Mit csindltunk az erkolcsi tdkével, melyet Gseink
rednk hagytak? Elhardcsoltuk! Elavultnak létszik el6ttiink a jo
arany és cserébe adtuk az erkolcstelenség uzsordsainak némi
értéktelen hamisitvanyokért.

Pedig Isten ma is oly hli hozzank! Krisztusr6l ma is
mondja az evangélium: «Mivel szerette OVéit, kik e vildgon
valdnak, mindvégig szerette Oket».* A Szentlélek ma is a
vigasztald, nekiink adva, «hogy 6rokké veliink maradjon».**
Hol van tehat a hiba? Mas lett-e az Isten, mivel mi
megvaltoztunk ?

* Janos XIII. 1.
** Janos XIV. 16.
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Krisztus evangéliuma elvesztette erejét, mert mi gyengék
lettink? Arvdn hagyott benniinket a Szentlélek, mert
elzark6zunk eldle, szavat nem halljuk, miiveit nem l4tjuk, nem
ismerjiik?

Misok lettiink mi! Hanyatlottunk! Mert a szép névvel,
melyet viseliink, tetteink és életiink ellenmonddsban vannak;
glny targyaivd lettiink, mert egy kis «szabadelvili» czimért
megtagadjuk  «keresztény»,  megtagadj»,  «katholikus»
jellemiinket; szégyeljiik valldsunkat, mert az emberek félelme
nagyobb benniink, mint az Isten félelme.

Miskép volt ezel6tt! De, — kérdem, — miért ne
lehetne maskép ezutdn? Ha panaszkodunk a gonosz korszellem
miatt, miért rakjuk 6lbe kezeinket s miért nem igyeksziink mas
szellemet teremteni? Vagy nem tSliink fiigg-e az 6sok nagy
alakjainak emlékét feltdmasztani, azok lattdra folmelegedni és
azokat megszégyeniteni, kik karorommel mutatnak rednk: ime
a nagy 0sok korcs ivadékai?! — Csak batorsag kell hozza, mert
a gydva hittagadét letapossa a vildg; csak jellem kell hozz4,
mert a jellemtelen embert megvetik mindeniitt; csak ontudat és
onérzet kell hozz4, mert a ki 6nmagat nem becsiili,



[169]

hogyan kivanhatja, hogy 6t mésok becsiiljék?

Itt csak egy segithet, és ez az:

Batran vallani magat a k6szélra épitett anyaszentegyhdz
hivének, és megmutatni a vildgnak, hogy katholikus hitiink
nemcsak észszerli, hanem hogy ha hitiinket elveszitjiik, az élet
viszontagsdgaival sem fogunk meg-kiizdhetni.

En teht ma hitiinknek észszeriiségérdl fogok szdlani.

*

Mi sem nehezebb, mint a mai vildgnak a hitr6l beszélni,
miutdn el6tte semmi sem nagyobb, semmisem magasztosabb,
mint az ész. Nem annyit tesz-e a vildgot meggy6zni akarni a
keresztény hit sziikségérdl: mint sorompdba hivni mindazokat,
a kik az ész segitségével és nevében oly dolgokat hoztak létre,
melyekkel a mellett, hogy bamulatra ragadnak benniinket,
mindent megtenni véltek az emberi nem boldogitidsara is?
Ugyan, — kérdik, mivel mozditotta el a katekismus a
tudomanyok terjesztését? tett-e a dogma valamit azon nagy
eszmék megvalOdsitdsara, melyek ma a vildgot mozgatjak?
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Es mid6n a vildg halad, nem hagyta-e el messzire maga mogott
a hit bajnokait, sz6sz616it?

A kik ezen kérdéseket teszik s pedig teszik igen sokan,
teszik némi biiszke onmegelégedéssel, azok azon emberhez
hasonlitanak, a ki faluja hatdrit soha it nem 1épvén, azon sziik
lathatdr szerint itéli meg a vildg nagy eseményeit, melyben 6
folyton mozog. A ki folyton egy targyra irdnyozza tekintetét,
annak latidegeire a targy oly mély benyomadst tesz, hogy ha
véletleniil més targyra tekint, azt nem ldtja. A ki mindig csak
az ész vivmanyait nézi, mindig oly konyveket olvas, melyek az
emberi észt dicsditik, mindig oly korokben forog, hol egyebet
nem hall, mint azon borzaszt6 sotétségrdl beszélni, melyben a
szegény katholikusok mozognak, vagy épen sziinteleniil azt
hallja magasztalni, milyen nagyon boldog ez a XIX. szdzad,
mely lassankint leveti a hitet s rohamosan indul a
felvildgosodds utdn, melyet az ész terjeszt. — A ki csupéan
ezeket latja, hallja, ezekben él, mozog €s van, az nem is
gzanitja : hogy az emberi életnek vannak mads igényei is, mint a
tudomdnyos ismeretek; hogy vannak az emberi életnek oly
oldalai is,
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melyekhez a tudomanynak semmi koze; hogy a kedélyélet
millickban és millickban majdnem az egyediili, de
mindenesetre sokkal erdsebb, mint a szellemi élet; hogy az
embernek vannak mds és magasabb idedljai is, mint a nagyra
tartott gondolatok, melyeket sokszor eszméknek neveznek és
utébb esztelenségeknek bizonyulnak; hogy az emberi nem
halad, mert haladnia kell, mert igy rendelte azt az isteni
gondviselés, de e haladdsban nem kizardlag a tudoméany részes,
hanem mads nemesebb, magasztosabb tényez6k is mozditottdk
azt eld.

Nem lehet szdndékom itt e helyen tudomdnyos
értekezést tartani, csak a kedélyéletnek némely oldalat kivinom
kedves hallgatéim eldtt felemliteni, megvilagitani.

Ugyan kérem, prébaljuk csak meg a szivtelen, a
gondatlan, a rossz atydt, a ki csalddjat elhagyta, az ész
hatalméval visszatériteni csalddjdhoz, hogy a hiitlen simuljon
ismét a régi szeretettel elhagyott nejéhez, gyermekeinek
anyjéhoz, hogy a hanyag atya olelje 4t neveletlen gyermekeit
azon szenvedélylyel és gondozdssal, melyet a természet még az
oktalan allatnak is megad, hogy ne keresse boldogsigat a
csalddi tlizhelyen
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kiviil; — €s ha az erkolcsi kotelesség, mely a vallds szava, nem
hatalmasabb benne, mint az €sz szava: akkor hasztalan minden
okoskodas, az ész elvesztette itt minden befolyasét. Probéljuk
csak meg az anydval, a ki elfeledte, hogy az 6 hivatdsa nem a
vildg szinpadja, hogy gyermeke, kit szive alatt hordott,
lathatatlan és elszakithatatlan szdlakkal a csalddi tizhelyhez
koti 6t; a ki elfeledte, hogy egy rossz anya csalddjdnak mennyit
arthat és mily konnyen szétfoszthatja a vardzst, mely a
boldogsdg, prébaljuk meg ezen anyédval az ész szava éltal
elhitetni, hogy a n6 «csak akkor nagy, csak akkor
tiszteletreméltd, ha szeretetével, hiiségével, folytonos
onfelaldozasaval emeli, atszellemiti a csaladi életet, ha a
bolcs6tdl kezdve mindvégig Orzdangyala marad gyermekének;
ha szépségében szerény, kotelességének teljesitésében vidam,
ha megtudja Orizni azon fénykort, melylyel az Isten fejét
folékesitette akkor, a midén 6t anyava tette; ha a fatyol, mely
arczat takarja, a ndi tisztasidgnak, a ndi erénynek fatyoldt
jelképezi. Mondjuk ezt el egy eltévedt ndnek, egy
szenvedélyeitdl félrevezetett anydnak, és ha szivében, lelkében
nincsen valami magasztosabb,
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ha nincsen vallds, nincsen erkdlcsi mély érzelem, mely 6t
felemelje: akkor hidba kiizdiink az ész hatalmaval; az itt is
tehetetlen lesz.

Mit mondjak a gyermekr6l? Hogyan Ilehessen a
gyermekre hatni pusztin az ész szavdval ott, a hol még nem
miikodik ész ? A spartaiak, hogy gyermekeiket visszatartsdk a
mértéktelenségtl, megmutattdk nekik részeg rabszolgdikat. A
példa hatott, mert a latvany undorité volt. De mutassuk csak
meg ma gyermekeinknek azokat, a kik csak az ész szavit
kovetvén, elcsdbitjdk az dartatlansdgot; a munkat keriilvén,
mdsok rovdsdra élveznek; kotelességeiket nem teljesitvén,
mégis sz€p hivatalban {iilnek; alattomos utakon gazdagokka
valvan, nagy tiszteletben részesiilnek; — mert a pénz nagy ur!
— uzsordskodvan, szép hdazakban kényelmesen élnek;
mutassuk csak meg ezen példakat gyermekeinknek és az &
esziilk egészen mds kovetkeztetésre fog jutni, mint a spartai
gyermekeké, vagy a mint mi gondoljuk; mert a fény, a
gazdagsag, az élvezet nem oly undoritd latvany kiils6leg, mint
a mily undorit6 a bilin, mely e kiils6 fényt blinés utakon
teremtette. Es ha e gyermekekben nincs
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mélyebb erkolcsi érzés, az ész belSliikk nagy korcssziilotteket
fog nevelni.

De menjiink tovabb és térjiink 4t az élet utjaira, hogy
lassuk, milyen az ész hatalma. Kérem Onoket, sziveskedjenek
onmagoknak adni feleletet azon kérdésekre, melyeket most
fogok tenni:

Nem taldlkoztunk soha hosszi  életpdlydnkon
rendeltetésiink kérdésével ? Nem kérdeztiik soha 6nmagunktol:
hova vezetnek hanyatl éveink, — a semmiség felé, vagy az
orok életre? Nem fogott el soha benniinket a félelem érzete,
latvdn, hogy egy lathatatlan hatalom, egy ismeretlen kéz
belenyil életiinkbe, sorsunkba? Nem hallottuk soha éjjeleink
csendjében lelkiismeretiink szavat, mely szemeink elé éllitotta
multunkat, melyben sok a mulasztds, a tévedés, a gyengeség és
tdn a szenny? Egy szent nagy Istennek gondolata sohasem
zavarta meg gondolatmenetiinket? Nem kivantuk sohasem
tudni: vajjon nem jaték-e életiink, avagy egy nyomorult taldny,
melynek hidnyzik megfejtése? Nem éreztiilk-e soha, mintha
ebben a nagy vildgban magunkban &4llandnk, magunkban az
0nzés visszataszité harczdnak kozepette, és nem gy



[175]

tetszett-e, mintha a gazsagok kozepette feljajduld sziviink
visszhangot hallott volna, visszhangjat a glnynak, a
csufolédasnak? Nem allottunk soha szemben a szenvedéssel, és
nem szamitottuk ki soha, hogy ugyan mire vezet végre a
fajdalom, a kétségbeesés? Nem lattunk soha embert meghalni?
Es természetesnek taldltuk, hogy a teremtés kirdlya igy
veszszen el? A teremtés kirdlya ! Boldog Isten! és a szegény, a
nyomorult?! Micsoda?! Mindezen taldnyok, melyek az élet, a
haldl, a rossz, a nyomorusdg koriil vannak, oly kisszertek,
hogy az emberi €sz tulteheti magat rajtuk? Hova lesz e
kérdésekkel szemben az €sz hatalma? Hallgat, hallgat, mert
sem a multban, sem a jelenben, sem uralménak dicsé napjaiban
az ész ezekre feleletet nem taldlt.

A tudomdny megcsalta Onoket, az élet nagy
kérdéseiben felvildgositdst igért és sotétségben hagyta Onoket.
Boldogsagot igért, és Onok ép tgy kiizdenek a kétkedéssel, a
fajdalommal, mint a hogy kiizdottek ezer meg ezer év eldtt az
emberek. A tudomany cs6dot mondott, mert iires kézzel all
Onok elétt.

Egy ut van e kérdések sulya al6l menekiilni:
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tudniillik hatdrozottan reé 1épni az isteni kinyilatkoztatas terére,
mely az égre mutat, — a hitvédd szarnyai ald menekiilni, mely
felvilagositd, megnyugtatd hatalmaval vezeti az embert az élet
sotét utain. Nem ellenmonddsba helyezni a hitet s az észt, a
valldst s a tudomdnyt, a természetet a természet folottivel: mert
ezek egyilivé tartoznak, ezek egymdst kiegészitik. Isten a
kinyilatkoztatds altal magdhoz emeli az embert, az ember a
természet altal Isten kozellétét érzi e foldon. Ez a harmonia, ez
az 0sszhangzds az egész mindenségben.

Akarjak tudni, Kedves Hallgatéim! hogy miként
nyilatkozik ez irdnt a katholikus anyaszentegyhdz?
Megmondom. Az annyira ostromolt vatikdni zsinat 1870-ben
igy nyilatkozik: «Bdrha a hit magasabban dll mint az ész,
mégis lehetetlen az egyik és a mdsik kozt bdrmely ellentétes
elvet folfedezni; mert mindketté az igazsdgnak egyetlen és
vdltozatlan forrdsdbol szdrmazik, ezek egymdst sziikségképen
tamogatjdk. »

Hol vannak azok, a kik a katholikus anyaszentegyhdzat
azzal védoljdk, hogy az észnek ellensége? Lehet-e
egyszeribben, mélyebben, tisztdbban, ¢és népiesebben
megmondani azt:
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hogy a katholikus anyaszentegyhdz az észt épen ugy az Orok
igazsagbol szdrmaztatja, mint a hitet? Mi katholikusok, ha
hitiinket valljuk, ezzel nem mondunk le az észrdl; tudjuk, hogy
a hit bens6bbé teszi viszonyunkat Isteniinkkel; de azt is tudjuk,
hogy az ész tdmogat benniinket, hogy hitiinkben el ne
tévedjiink. Az ész nehezen fejlédik, lassan halad, nagy
faradsdggal kutat és nincsen ember a vildgon, a ki oly mélyen
tisztelné a torekvd észt, mint a katholikus; de az ész nem
mindentudd, nem mindenhatd, €s azért senki sem veheti rossz
néven a katholikusoknak, ha minden badarsdgot, melyet az
észnek hdsei, mint igazsdgot talalnak fel, nem fogad el.

Gondoljunk csak egy életet, mely teljesen 4t van hatva
az Isten eszméjét6l, mely meg van vildgitva a hit malasztja
altal, mely egészen 4t van szellemitve a szeretett6l, —
képzelhetiink-e ilyen lélekben aljassdgot? Vagy gondoljunk
egy embert, a kiben a rendiiletlen hit szovetségben van a
legdnzetlenebb Onfeldldozassal, fogjuk-e azt mondani, hogy e
1élek, ez ember tévedésben van? — ha pedig igen, akkor j6jjon
a hideg ész és mondja meg a katondnak, a ki hazdjaért
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kapott sebében haldokol, hogy ostobasdgot kovetett el; mondja
annak, a kit a sors kizart a vildg javainak élvezetébdl, hogy
nincsen esze, ha félelembdl €s megnyugodva nyomorult
sorsaban, kinlédik inkdbb, mint a masé utan nyul.

Oh! az ész hit nélkiill rettenetes fegyver, a mely
csakhamar folidézné az emberek kozt az egymds elleni harczot.

Ha az emberek szivébe lehetne latni, nagyon sajatsdgos
dolgoknak jonnénk tudomdsara; €s tudja Isten, taldn jobb, hogy
azokat nem tudjuk, mert taldn megvetnénk az embereket. De
azt tudjuk, hogy ha a keresztény katholikus ember lelke olyan,
mint az 6 hite parancsolja, az nem lehet aljas. Az egyhiz
parancsolja papjainak, hogy: «az & ajkai Orizzék a
tudomdnyt»,* hogy «példdi legyenek a nydjnak szivbol»;**
hiveit inti, hogy az «& engedelmességok legyen észszerii»***
hogy «legyenek mindnydjan egyakaratiiak, szdnakodok, az
atyafisag szeretoi, irgalmasok, szerények, aldzatosak; nem
fizetvén rosszal a rosszért, sem szidalommal a

* Malak. II. 7.
** 1. Péter V. 3.
*x% Rom. XII. 1.
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szidalomért; hanem inkdbb dlddst mondvdn; mert arra vannak
hivatva, hogy az dldadst orokségiil birjdak».* S ha az emberek
mégsem ilyenek, ki az oka? Az anyaszentegyhdz legtisztidbb
szandéka és hitelvei, vagy az emberek gyongesége és eltérése
az 6si hitt61? Sok ember van, a ki tulajdon valldsat nem ismeri
j6l, de még tobb, a ki magat nem éli jol bele. Az utazd, a ki
csak atrepiil az orszdgokon, bizonyos benyomdsokkal fog
hazatérni, és ha elStte késébb felemlitik azon orszagokat,
homélyos emlékezete alig képes Ot tdjékoztatni. Egészen
maskép van azon embernél, a ki azon orszdgokban élt,
megismerkedett a szokdsokkal, dttanulmdnyozta a nép jellemét,
hajlamait és életmddjat, ezen ember mint illetékes szélhat. Ugy
van a vallassal. Ha valaki vallasunkrdl avatottan akar szdlni,
jOjjon, tanulmédnyozza azt, hatoljon be az életbe, a melyet mi
naponta atéliink. Az igaz, hogy gyengeségeinket is meg fogja
ismerni; de azon meggy6zddésre is el fog jutni: hogy mi sem
balvanyimddok nem vagyunk, sem buta babonasignak nem
hédolunk; sét tan taldlni fog oly

* 1. Péter III. 8. 9.
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dolgokat is, melyekrdl azt fogja mondani: nem tudtam! Taldlni
fogja azt, hogy az emberi szivnek és az emberi természetnek
alapos ismerete vezet benniinket az isteni igének alaposabb
megismerésére; hogy dogmdink nem valami fellengzd
phantasidnak taldlmédnyai, hanem az Isten igéjének csodalatos
leszélldsa az emberi természet, az emberi sziv sziikségeihez,
igényeihez, 6hajaihoz; taldlni fogja, hogy az idedl, melynek
valositdsa utan toreksziink, sz€p, magasztos €s barha utainkban
gyakran ingadozunk is, de nagyban €s egészben szildrdan és
magasan lobogtatjuk az erkolcsi tokéletesség zédszlajat; taldlni
fogja azt, hogy az észt és annak nemes torekvéseit tiszteljiik, de
nem alkudozunk az észszel hitiink ardn és rovdsdra; hogy a
miveltség, a haladds nagyon is jol Osszefér a katekismussal, a
katholikus meggy6z6déssel.

A természettuddsok oly szépnek taldljdk a vildgot, hogy
azt mondjdk, az emberre nézve mar ez is paradicsom.
Helyesen! A természet oly elragad6 szép, hogy az ember annak
nézésébe elmeriilve, mintegy észrevétleniil a lathatatlan
Teremtd gondolatdhoz jut. Az ember tudja, hogy a természet az
0 bolcsoje,
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hogy sok tiszta oromének kutforrdsa €s menhelye, hogy az az 6
foldi otthona, és mi szivesen valljuk, hogy a természet szép
templom, mely az emberi sziv szamdra alkottatott. De mi
vallasunkban tovdbb megyiink, és azt mondjuk: hogy az Isten
miive tokéletlen volna, ha a j6 Teremtd a 1élek magas roptének,
a sziv itt kielégithetetlen viagyainak, és egész valonknak, egy
ismeretlen paradicsom felé valé vonzalmunknak azzal nem tett
volna eleget, hogy tudomdsunkra juttatott némely igazsigot,
melyek magas idedlunkhoz kozelebb visznek és ezen
igazsagok: a mi dogmdink. Es az embernek nem kell egyebet
tenni, mint tulajdon szivébe szdllani, ott fel fogja taldlni a
keresztény igazsdgok visszhangjat.

Tegyiik tehat félre az elGitéleteket, vetk6zzik le az
elfogultsagot, s latni fogjuk, hogy mivel hitiink megfelel
természetiinknek, az nem lehet észellenes; hogy tehdt mi igen
jOl tudjuk, kiben és miben hisziink. Jézus Krisztus szent igéi
azok, melyek benniinket vallasunkhoz kotnek. Tanuljak
ellenségeink megismerni azt, mir6l itéletet akarnak mondani;
de éljiink mi is, Keresztény Hiveim! aszerint, a mint vallasunk
azt parancsolja
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€és a vilag tiszta €és szeplotelen €letiinkrdl fog reank ismerni,
hogy kik vagyunk. Eljiink keresztény katholikus médon és nem
leend okunk, magunkat szégyenleni. Amen.
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JEZUS ES MARIA SZENT SZIVE.

A BUDAPESTI «SACREE COEUR»-INTEZET
TEMPLOMABAN, A SZEPLOTLEN

FOGANTATAS UNNEPEN 1893.
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«Kész az én szivem, Uram!»
LVI. Zsolt. 8.

Krisztus Urunk keresztre feszittetett, felfeszittetett,
hogy az embert ismét visszaadja az Istennek, kit6l bilinei dltal
elszakittatott. Meghalt szeretetbdl. Szent Szivének vérét adta,
hogy az oOnfeldldozds nagysdga dltal feltiintesse az isteni
szeretet nagysagat.

A megviéltdsnak nagy mive tehdt az isteni szeretet
miive volt, és azért mindazoknak, a kik Jézus hiveinek valljak
magokat, jelszavuk: a szeretet. Nem azon szeretet az, melyet a
vildg annak nevez, mely ingadozé mely vdltozd, és a mely
emberi gyarlésdggal van Osszekotve; hanem azon szeretet,
melyet az isteni kegyelem ébreszt, fenntart, s meg6riz, mely a
kereszt tovénél fakad, és a mely oly tiszta, oly Onzetlen s oly
felaldozd, mint annak a szeretete, ki a keresztfan
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vérét ontotta. Azon szeretet az, mely nem vér jutalmat, mely
nem tekinti a gazdagsdgot, a rangot, mely nem keresi az
emberek  dicséretét, mely nem = kdaprdztatd, nem
szemfényvesztd; hanem, mely az emberben csakis az embert
keresi, mely Orvend az orvendezdkkel, sir a sirdnkozokkal,
mely keblére oOleli a szenved6t, takarja bar annak testét
foszlany, vagy bibor.

E szeretetnek kutforrdsa nem a f6ldon van. Jézus szent
Szive az, a melybsl csorgedezik. A szeretet tiszta gondolata,
szepl6tlen érzete innen tdmad, ide vezethetd vissza.

E szeretetet hirdette a vildgnak a keresztfa vérdldozata,
ezt hirdeti nekiink ma a katholikus anyaszentegyhdz, ezen
szeretet vezette az apostolok lépteit, ez kisérte a martyrok
szazezreit a vérpadra, ez tartotta fenn hdrom szdzadon it a
legborzasztébb iildozések kozepette a keresztények batorsagat,
ez teremtette az Os kereszténység bamulandé emlékeit.

Ezen isteni szeretet képezte erejét éppen ugy, mint
alapjat az egész keresztény életrendnek az elsé szdzadoktdl
kezdve le a tizenkilenczedik szdzadig. Képezte a kereszténység
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0s szadzadaiban, képezte sok viszontagsig kozt, melyen a
kereszténység 4atment ott, a hol emberek laktak, kik
keresztényeknek nevezték magokat és képezi ma is. Es
valahdnyszor e szeretet meghidegiilt, valahdnyszor az emberek
elfeledték a keresztet s eltivoztak attol, a ki a szeretetnek
minden titkdt, minden &4lddsit, minden boldogsidgdt magidba
rejti: mindannyiszor el§jottek rejtekeikbdl az erkolesi siilyedés
rémei, hogy szerencsétlenekké, nyomorultakkd tegyék az
embereket; ellenben a hol a szeretetnek szent tiize langolt, a hol
az emberek a mindennapi nyomoru-sdgbdl kiemelkedtek €és
Jézus szent Szivében keresték bajaiknak orvosldsit, a hol a
gyermek a Gyermek-Jézusban taldlta az engedelmességnek, az
aldzatossagnak, a tiszta gondolatoknak és érzelmeknek
példanyképét, a hol a csalddban az egész 1égkor a keresztény,
az isteni szeretet altal volt athatva, oda bevonult az aldas, a
lelki béke, a boldogsag.

A szeretet szent  tiizének  megOrizését  az
anyaszentegyhdz mindig kival6 anyai gondjai kozé sorolta. Azt
mindazok szivében dpolta, a kik §szintén ragaszkodtak hozza
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€s ma is, midon a szivek annyira meghidegiiltek; a midén a
vilagi gondok, az élvezet utdni torekvés, a szeretetlen ség €s az
onzésnek minden neme kotve tartjdk a lelkeket, az
anyaszentegyhdz ma is Jézus szent Szivének mélyébdl meriti
erejét, ebbs8l meriti azon szdmtalan vigasztalé eszkozt,
melyekkel a hozz4 folyamodé szegényeket és szenveddket a jo
utra tériti és ott megtartja. Oda mutat a keresztre, a melyen a
szent Sziv elvérzett, elvérzett, hogy a szenvedének, az
elhagyatottnak megsebzett szivét meggyogyitsa.

Ime! hogy csak egy két példit hozzak fel a
torténetirdsbol : midén Nagy-Konstantin romai csdszar a hdrom
szdzados 1ldozés utdn a kereszténységet a trénra emelte, a
midbn a keresztények kozt a nyugalommal a jolét emelkedett
és ezzel az élvezetvagy novekedvén, az emberek a keresztet
feledni kezdték, s a szivek hidegiilni kezdettek, az isteni
gondviselés intézkedése folytdn Szent-llona, Nagy-Konstantin
anyja volt az, a ki a szent kereszt feltaldlasdval dtmelegitette a
kihdlt sziveket. Igen! maga a szent n8, az anya indult
Jeruzsdlembe keresni a fold ald rejtett szent keresztet.
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A fold megnyilt és a jelenlevok térden éllva, konytelt
szemekkel nézték mint jonnek napvildgra a szent kereszt a még
lathat6 vérfoltokkal; a szegek, melyek a szent kezeket s 1dbakat
atlikasztottdk; a tovis korona, mely vérzé sebekkel boritotta a
szent homlokot.

Tovabba, mid6n ismét kihfiltek a szivek, a mid6én harczi
zaj uvoltott végig Kozép-Eurépidban és a middén az
erkolcstelenség tetGpontjara hagott, ismét a szent kereszt
gyujtotta langra a fagyos sziveket. Ezer és ezer fegyveres indult
keletre, hogy a pogényoktol visszahdditsa azon szent helyeket,
a melyeken a megvaltdsnak titkai végbementek. Es megtortént,
hogy a hadsereg vezérei, férfiak, a kik a habordskodas véres
mesterségét lzték, egy Bouillon Gottfried, egy Tancred, egy
Baldouin mezitlab, keserves konyekkel jartdk koriil a szent
helyeket s csokjaikkal illették a durva szikldkat, melyekben a
szent sir ki volt vésve.

Es azutdn is, valahdnyszor elfordultak a népek, a
nemzetek a felfeszitett Jézustol, és a vildg oromeibe elmeriilve
elfeledték a Szivet, mely értiik vérzett; valahdnyszor tomboltak
a szenvedélyek és letapostak
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mindazt a mi isteni, a mi szent: mindannyiszor megnyiltak az
isteni szeretet forrdsai €s visszavezették ismét az eltévedt
embereket az Isten szentélyébe.

Es nem rég, a mid6n egy jéghideg fuvallat vonult 4t az
emberek feje folott, nem tdmasztott-e Isten egy Alacoque-
Margitot, egy szent sziizet, a ki égve az isteni szeretettdl
alkalmat szolgéltatott Jézus szent Szivének bensébb, behatobb
tiszteletére, azon Szent szivnek, melynek ez intézet fel van
ajanlva, melynek védelme alatt Ti is dlltok Gyermekeim! hogy
langoljon szivetekben a tiszta szeretet, mely majdan kisérjen
benneteket az élet veszélyes utain.

Nem akartam felsorolni mindazon idémozzanatokat,
melyekben majdnem kétezer éven &t az isteni gondviselés az
anyaszentegyhdzban megujitotta a szeretetnek az emberi
gyarlosdg éltal elfeledett miiveit; egyet azonban nem akarok
elmulasztani felemliteni, mert a mai nap iinnepével
Osszekottetésben 4ll.

Isten véghetetlen szeretete Jézus kereszthaldldban
nyilvanult legjobban, legfonsége-sebben. De a kereszt alatt egy
masik sziv is volt, melyet a fajdalomnak t&re jart at.
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Ezen sziv is vérzett, ezen sziv is a fajdalom keresztjére lett
feszitve. Az anya volt az, Mdria volt az, ki az Isten egysziilott
fiat, sajat gyermekét litta kimondhatatlan fajdalmak kozt
kimulni. Sajat vérével taplalta egykor gyermekét, és most e vér,
melyet § adott, az emberi nem megvaltisa végett kiontatott.

Lehet-e, szabad-e a szenvedd anyat a haldoklo
gyermektdl elvdlasztani? Lehet-e a szeretet dldozatdara gondolni
a nélkiil, hogy a szeretd anyat is sziviinkbe ne foglalnok?
Lehet-e Jézus Szivét szeretni és azt elfeledni, a ki e szivet
egykor vérével tiplélta ?

Nem! Mi katholikusok Jézust imddjuk, Mdridt minden
szentek folott tiszteljiikk. Tudjuk, hogy Isten Méridt Krisztus
Urunk véghetetlen érdemeire val6 tekintetb6l minden biintdl
menten, még az eredendd blntdl is, fogantatisa elsd
pillanatdtdl kezdve, kiilonos kegyelme folytdin megdrizte.
Tudjuk, hogy mert Jézus Mariat a keresztfa alatt Janos anyjava
tette; ez dltal a Boldogsdgos Sziliz Maria nekiink is anyank,
kinek kozbenjardsat isteni Fidndl minden bajainkban kérhetjiik.
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Igen! Mdria a mi anydnk. O nekiink az élet tengerén
csillagunk, a mely fénylik és eloszlatja elSttiink a sotétséget;
mely vezet, hogy el ne tévedjiink; mely melegit, hogy sziviink
ki ne htiljon.

Oh! Te, kit az élet hullimai hanynak-vet-nek, kit a
szenvedély tévutakra vezetett, vagy a banat reménytelenné tett,
ne forditsd el szemeidet ezen ég6 csillagtdl. Jézus rendelte 6t
anyadda. Szive szdl Jézus Szivéhez, és a gyermek meghallgatja
anyja kérését.

Ha — mint ezt oly szépen elsorolja Szent-Berndt — a
kisértések gonosz szelleme kornyez, ha a biin jarul eléd
kecsegtet6 csdbitd szavaval, nézd e csillagot, hivjad Mariat.

Ha a g0g, a nagyravdgyds Osztone nyugtalanit, €s
tenmagadba elbizakodva, mint a paradicsomban a kigyo
sziszegését, a kevélységet hallod lelkedben megszdlalni, hivjad
Mariat.

Ha a harag, a bosszivdgy meggondolatlan 1é€pésekre
ingerel és elfelednéd a szeretetet, melylyel tdrsad irdnt
viseltetni tartozol, tekints Mariara.

Ha az elkovetett blin gondolata nyugtalanit és
lelkiismeretedben megzavarva nem
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tudsz lelkednek békét, életednek vidam oOrakat szerezni,
emlékezz¢l Maridra.

Ha érzed, hogy lelkedben az Isten irdnti szeretet hiilni
kezd, ha a feledékenység altato keze szivedre neheziil, ha
elhalvanyul az élénk kép, melyet az isteni Mester szivedbe
vésett, emlékezzél Mariara.

Minden veszedelemben, minden szorongattatdsban,
minden kétes esetben, ha az egész vilagtol elhagyatottnak érzed
magadat, siess Maridhoz.

Legyen Maria a példanykép! Ot kovetve nem fogsz
eltévedni, Ot kérve nem fogsz kétségbe esni, O tdle tamogatva
nem fogsz elesni, az O védelme alatt nem fogsz félni, az 0
vezetése mellett nem fogsz elfdradni. Ha O szeret, el fogsz
jutni Jézus szent Szivéhez és itt fel fogod taldlni lelked, szived
nyugalmat. Amen.
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IMMACULATA.

A BUDAPESTI «SACREE COEUR»-INTEZET
TEMPLOMABAN, A SZEPLOTLEN
FOGANTATAS UNNEPEN 1895.
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«Es szeglé’ nincs tebenned»
Enekek-éneke IV. 7.

Istennek oOrok terve volt, hogy a biinbe esett emberi
nemet sajat Fia 4ltal meg fogja valtani. Egy tiszta nd, ki az
erények teljével ékeskedett, egy kegyelemmel teljes sziiz volt
kivélasztva arra, hogy megadja a foldnek azt, a kit Isten az
emberiségnek a paradicsomi biin elkdvetése utin megigért; a ki
kozvetitd kapocs legyen ég €s fold kozott.

Igen! tisztanak és szentnek kellett lenni annak, a ki az
Isten igérete szerint Ossze fogja tiporni a biinre csabité kigyo
fejét; szentnek kellett lennie annak, ki hivatva volt arra, hogy
szivének vérével tapldlja azt, ki a blin uralmat lerombolni, és
Adém gyermekeinek az isteni kegyelmet vissza fogja adni.
«Ha a biinrél van sz6 — mondja
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Szent-Agoston — akkor a Boldogsdgos Sziizet nem szabad
belefoglalni.» «Semmi kétség, — mondja Szent-Jeromos —
hogy az Urnak anyja ment volt minden biintol, mert az & lelke
elvdlaszthatatlan volt fidnak lelkétdl, a kinek pedig a biinhoz
semmi kéze nem volt.» — «Oh Mdria! — kiélt fel Syr Efrém —
te tiszta, szeplotelen és teljesen megszentelt voltdl, még mieldtt
teremtve lettél volna a vildg kezdetétdl fogva. »
Ez a mai iinnepnek jelentdsege.

*

Ha végig olvassuk a szentirdsban azon joslatokat,
melyek a Megvaltordl szolanak, mindig az anya rendkiviili
szentségének hangsilyozdsdval fogunk taldlkozni. Rola
mondatik, hogy fidval egyiitt le fogja gydzni a poklot, a
mennyorszagot megnyitni, a foldet Istennel kiengesztelni. Az
énekek-éneke 6t szeplGtelennek, teljesen tisztdnak mondja,
fényesnek, mint a nap, szépnek mint a hold. Soha sem volt § a
blinnek rabja, egy perczig sem érezte annak sulyat. Blin nélkiil
fogantatott, blin nélkiil €lt, és megdicsdiilve a mennyekbe
vétetett fol.

Ez a mi hitiink. Ez volt hite a keresztény &skornak,
midta a katholikus anyaszentegyhéz
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fendll. Ez volt hite a keleti, ez a nyugoti egyhdznak, és
napjainkban a katholikus hivek anndl inkdbb ragaszkodnak ez
Osi hithez, mennél inkdbb megtidmadtatik az a kereszténység
ellenségeitdl, ment6l inkdbb siillyed az erkolcsi tisztasag
érzéke.

Valahdnyszor ezén kérdés az egyhdzi zsinatokon
felvettetett, az ott egybegyilt f&pasz-torok, a papokkal és
hivekkel egy szivvel, egy lélekkel kimondottdk, hogy a
Boldogsagos Sziiz Anya Maria, Megvéltonk Krisztus Urunk
érdemeire vald tekintetbdl soha az eredendd bilinnek aldvetve
nem volt, hanem meg volt t6le éva és azért rendkiviili médon is
lett megvaltva.

Hozzajarult ehhez, hogy midén a trienti egyetemes
zsinat hitczikkelyként kimondotta: hogy minden ember az
eredendd biin részese, hivatkozvan az dsegyhdzban fokyton €16
hagyomadnyra, kijelentette: hogy nincsen szdndékdban ezen
nagy terjedelmii hatdrozatiba belefoglalni a boldogsagos €és
szepl6tlen sziizet, az Isten anyjat Mariat.

A midén tehat IX. Pius papa 1854-ben a Boldogsagos
Sziiznek szepldtelen fogantatasit szdmos plispok jelenlétében
tinnepélyesen kimondotta, nem Uj dolgot mondott ki,
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hanem csak iinnepélyes kifejezést adott azon hitnek, mely a
kereszténységben mindig élt. Csalddokr6l csalddokra,
nemzedékekr6l nemzedékekre széllt ez. Orszagok vetekedtek
ezen dicsOségért. Egyetemek, tuddsok gyiilekezetei, &jtatos
egyletek vették fel jelvényiil és ma is a katholikus embert ezen
hit is védlasztja el mds keresztény nevet visel6 felekezetektol.

*

A hajos, midén a megmérhetetlen tengeren ég és viz
kozt lebeg, néhdny szdl torékeny deszkdra bizvan sorsit, fel-
feltekint a csillagos égre. Keresi az éjszaki csillagot és szivének
kimondhatatlan vagyéaval visszaszall elhagyott édes hazdja
rondira, elmereng elhagyott sziil6i vagy csalddja hizdnak
emlékén. Edes neki ezen merengés, mert hisz azok, a-kiket
elhagyott, azok is latjdk ugyanazon csillagokat, ugyanazon
éjszaki csillagot, mint 6 ; tekinteteik azoknak visszfényében
taldlkozhatnak. De ha egyszer a haj6 athalad az egyenliton, és
ha az éjszaki csillag a hajdés tekintete eldl eltlinik, szive
elszorul. Heteken 4t Uszik a nagy tengeren, és csak most, most
midén az éjszaki csillag eltiint, tetszik neki gy, mintha hazdjat
csak most
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hagyna el, mintha csak most veszitette volna el azokat, kiket
oly nagyon szeretett.

A katholikus 1éleknek is van az élet tengerén egy
csillaga. Szendén vilagit az. Nem a sotét éjben, hanem a napot
megeldzdleg fénylik. «Stella matutina.» E16bb Maria, a csillag,
azutan Jézus, a nap. EI6bb a hajnal csillaga, azutdn a nap. Es a
katholikus lélekben ezen egymdsutdn mélyen be van vésve.
Maridhoz fordul, hogy 4ltala Jézushoz jusson, az anya szivét
igyekszik megnyerni, hogy Jézus szent Szivéhez férhessen.
Valamint a keleti bolcseket a csillag vezette, hogy
feltaldlhassdk az ujsziilott Jézust: Ggy Madridra, a hajnali
csillagra tekint a katholikus, hogy 6t Jézushoz vezesse.

Evinak szdmkivetett gyermekei elvesztett hazdjukat
keresik. Ezt a f6ldon nem taldlhatjak, a 1élek hazdja az ég. Tul,
tdl, az élet tengerén messze ott dereng az élet hajnala, €és az
embernek nincsen sajkdja, mely 6t oda elvigye; de ott fénylik a
foldi utas szdmdra a csillag, mely lelkének, gondolatainak,
érzelmeinek, vigyainak megmutatja az Orok hazat. «Jesum,
benedictum.... nobis post hoc exilium ostende.» «Az dldott...
Jézust nekiink e szdmkivetés utdn mutasd meg.» Igy
imadkozunk,
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midén a vezéresillaghoz, Maridhoz fohaszkodunk.
Elhagyatottsagunkban anydt, f4jdalmainkban vigasztalot,
keseriségiinkben enyhet, lelki bajainkban orvost Maridban
keresiink!

Igen, Mdria altal Istenhez!

Miria altal Istenhez! A szliz anya daltal az § isteni
Fidhoz! Ez a hite a katholikusnak, midén nehéz foldi palydjan
Maridhoz folyamodik. Imadja? — Nem! — Csak Istent szabad
imadni. De imddkozik, kér, konyorog, hogy Midria legyen
sz0szOl6ja Istennél, hogy a mi a bilind0s ember imdiban
fogyatékos, anyai szeretetével poétolja; hogy a mi az
érdemekben szegény embernél hidnyos, azt «kegyelemmel
teljes» kozvetitésével kiegészitse; hogy az elhagyatottsdgaban,
tehetetlenségében vigasz nélkiill 4ll6 embert hatalmas
kozbenjarasdnak reményével biztassa és az elcsiiggedéstol
megdvja.

Csak az, a ki maga is szenvedett, tudja mdsnak
szenvedéseit megérteni, a ki maga is sirt, csak az tudja mily
keseriek a ko-nyek. Mdria pedig szenvedett, egyetlen Fidt a
keresztfan iszonyd kinok kozoétt latta kimulni; azt, a kit
szivének vérével taplalt, gonosztevok moddjara latta elvérezni;
azt, a
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ki életét, reményét, mindenét képezte, tdle elragadtatni latta;
tehetetleniil, elhagyatva, megsemmisitve volt kénytelen nézni,
mint roskad 0ssze mindaz, a mi anyai szivének — ha szabad e
kifejezéssel €lni — bdlvanya volt.

A katholikus 1€élek tudja, hogy a szenvedésekben
megtisztult sziv nem lehet kemény, nem lehet konyortelen, és
azért bizalommal fordul a konyoriiletességnek anyjdhoz, életét
kérvén annak kozvetitésével, a ki az Isten fidnak adott életet.
Miridhoz fordul és &hitattal iidvozli 6t, mint legédesebb
reményeinek zalogit.

Ha volt id6, a midén a gondolkozdsmoédnak, az
érzelmeknek nemességére és az erkolcsi €letnek tisztasdgara
sulyt kell fektetni, akkor ez ma kidlto sziikség.

Oh! mily j6 Onoknek ide bent e szent falak kozott, mily
édes itt ez aldott hazban lenni Jézus szent Szivének oltalma, a
Sziiz Anyanak véd6 szdrnyai alatt; mily megnyugtatd, hogy itt
az Isten szelleme és a szeretd szliz anya melege kornyezi
Onoket. Csend iilte magdnyukban alig van visszhangja a kdbit6
vilagi életnek, annak hullamai itt megtdrnek, moraja e falaknal
elhal. — Ellenben
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mennyi vesz€ly fenyegeti, mennyi kiizdelem vérja kiinn a vilag
zajéban a tapasztalatlan lelkeket

Megromlott a 1égkor, a melyben oda kiinn mozgunk, a
szellemi és erkolcsi tdplalék, melyet a vildg nydjt, meg van
hamisitva; a szépnek, az igaznak, a nemesnek fogalmai el
vannak torzitva, a csdbitd kigyd, mely az elsé emberpar fiilébe
sziszegte: «Olyanok lesztek, mint az istenek»,* ma is utainkon
lappang, felhaszndlja a tudomédnyt a g&gds nevelésre, a
szépséget a hilsdg csdbitdsaira, a gazdagsdgot a szeszélyes
vagyak kielégitésére; minden 1épés rejtett tovisek kozt torténik,
melyek a gyengéd lelket megsebezhetik.

Mily édes ily koriilmények kozt a hivé 1éleknek azon
gondolat, hogy az Isten keze ma sem rovidiilt meg, hanem az
Orangyalok kirdlynéjat adta mellénk, a ki mint a lelki élet
tisztasdgdnak eszményképe — «Immaculata!» — int, tanit,
tandcsol, kész levén minden perczben a tisztitalan
sugalmaknak fejét széttiprani.

Es ez nekiink nagy vigasztalds, tin legédesebb

*Moz. 1. K. 111 5.
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reményiink. Vagy ki az, a ki e kiizdelemben Onerejére
tdmaszkodva diadalmas-kodhatik? Ki az, a ki a vildg szenyje
kozt jarvan, tisztin tarthatja magidt a bilin érintését6l? Ki
Orizheti meg magat akkor, midén a csabitds oly kecsegtetd
szinben hivogat ?

«Immaculata!» h kidlt fel az anyaszentegyhdz, és oda
mutat a fényl6 csillagra, a melyben nincsen szeny, nincsen folt.
«Immaculata!» A ki maga biin nélkiil 1évén, mégis szenvedett,
a ki ismeri kiizdelmeinket, ismeri szenvedéseinket, a ki ismeri
gyongeségiinket, ismeri nyomorult voltunkat, — és kész
segiteni!

Oda forduljunk tehdt imdinkban, oda irdnyozzuk
minden reményiinket, 6t karoljuk &t tiszta szeretetiinkkel.
Hallatlan dolog, hogy valaki, a ki az & védelmét, az &
segitségét, az & kozbenjarasit kérte, el lett volna hagyatva.
Ezen bizalomtdl lelkesitve forduljunk a sziizek sziizéhez, az
anydhoz, hogy az o6rok Igének anyja ne vesse meg kérésiinket,
hanem hallgassa meg kegyesen. Es legyiink meggy6zGdve,
meg fog hallgatni. Amen!
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SZENT-LASZLO OROKSEGE.

A VARADI SZEKESEGYHAZBAN, SZENT-
LASZLO MAGYAR KIRALY SZENTTE
AVATTATASA HETSZAZADOS UNNEPEN 1892.
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«A miket hallottunk és értettiink és
atydink beszéltetlek, nekiink nincsenek
eltitkolva azok fiaitol a kovetkezd
nemzedékben ... hogy tudja a kovetkezd
nemzedék, (a fiak, kik sziiletnek és
felndnek és elbeszélik fiaiknak,)

hogy az Istenben helyezzék reménységoket
és el ne feledjék az Isten jotéteményeit

és keressék az O parancsait. »

LXXVII. Zsolt. 3,4, 6, 7.

Fényben ragyog ma Szent-Lészl6 kirdly dics6iilt alakja
Magyarorszdg egén és mi bensd kegyelettel, valldsos
lelkesedéssel tekintiink fel hozza, — mert 6 benne katholikus
anyaszentegyhdzunk dicsé szentjét, nemzetiinknek nagy
kirdlydt, a véradi piispokségnek és kdptalannak, valamint
Nagyvarad varosdnak kegyes alapitijdt és joltevijét tiszteljiik.
Honnan vegyem a szavakat, melyek képesek legyenek
tolmdcsolni azon érzelmeket, melyek ma benniinket
lelkesitenek? Honnan a tehetséget rajzolni, azt, a mi minden
magyarnak lelkében, meggy6z6désében, egész valdjdban él,
mid&n atfutvan 1ételének 800 éveit, dldolag és hdldsan emeli fel
Istenéhez kezeit, hogy annyi viszontagsdg,



[210]

annyi szenvedés utdn még ma is €l Szent-Laszl6 nemzete, még
all Szent-Laszl6 magyar orszdga, még ott fénylik dicsd
utodjanak, Magyarorszdg legnemesebb kirdlyanak fején Szent-
Istvan szent korondja.

Oh! ha tudndm kezembe venni onoknek, kik ma engem
hallgatnak — sziveit! Oh! ha magammal tudndm ragadni oda
Munkdcsnak magaslatira és megmutatni az alatta elteriild
rondt, melyet kedves hazdnknak, szép Magyarorszagnak
neveziink és felidézni a multnak annyi emlékeit, kezdve a
honfoglalast6l le a mai napig, és ezek mindegyikében
feltiintetni az Isten szent kezét, mely vezette, oltalmazta,
biintette, de fen-tartotta és megaldotta nemzetiinket!

Mint kodképek vonulnak lelki szemeink el6tt el a dicsd
szentek, a nagy kirdlyok, a hds leventék és hadvezérek; — el a
bolecs dsok, a rendithetetlen hazafiak, a koriltekint6
allamférfiak, — el az egy haznagy ok; a valldsossdg és
hazafisdg ezen buzgd apostolai, — el a tudomdnynak tiindoklo
csillagai, — és a mit igy lelki szemeink latnak, azt ma sziviink
melegével atoleljiikk. — Véreink dicsdsége sugérzik at hozzank.
— A kegyelet arany szdlai kotik ma 0ssze a multat a jelennel
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€s a mit a multnak ezen arnyai titokteljesen suttognak — az
lelkiinkben ma visszhangra talal.

De talédl-e visszhangra?!

A valldsossdg, mely nemzeti alakuldsunknak alapkove
volt; az dllamférfiii bolcseség, mely annyi szikla kozt dtvezette
allamunknak sokszor roncsolt hajojét és fentartotta a nemzetet;
az egyetértés, mely fejlodésiinknek — tobbet mondok —
fennélldsunknak legnagyobb titka — mindezek éllanak-e ma
azon a magaslaton, hogy magunkrél azt mondhassuk; a nagy
0soknek mélto utodjai vagyunk?

Azon tulajdonsigok, melyek Szent-Ldszl6t nemzetének
szemeiben oly nagygyd tették, azon magasztos eszmék,
melyeknek valdsitdsdra a szent kirdly egész kormdnyzasa alatt
torekedett, azon erények, melyek &t anyaszentegyhdzdnak
szemeiben oly kedvessé tett€k; azon erkolcsi tokély, melyet
minden magyarban meghonositani igyekezett, ugy hogy a
keresztény magyarnak nevét biiszkén viselje, — vajjon ezen
erények, ezen tulajdonsigok ma is képezik-e a magyarnak
erényét, tulajdonsigait és biiszkeségét?

Jelen és mult!
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Szabad-e e kettd kozt 6sszehasonlitast tennem ma, midén csak
az 6romnek van jogosultsiga? Szabad-e a mai kor rovésara a
multat dics6iteni, vagy a multnak tévedéseit leleplezni €s a mai
kor el6ényeit magasztalni? Szent-Istvan és Szent-Léaszl6 korét a
mély valldsossdg jellemezte. — A kereszténység magasztos
elvei atszeliemitették az Osszes eurdpai dllamok intézményeit,
szintigy mint a csalddi élet szentélyét. Ez alapon nyugodott a
tarsadalom, ez alapon épiiltek fel az dllamok, a miivelddés, a
melylyel ma dicseksziink, ebbdl indult ki.

Szent-Istvdn is ezen irdnynak hodolt, a midén nemzetét
a kereszténységre téritette €s Szent-Ldszlo 6se nyomdokan
haladt, a midén bolcs torvények és kormédnyzdsa altal magyar
népének jovajét, a mai letett alapon megerdsitvén, biztositotta.

Tehdt: magyar dllam keresztény alapon; ez volt
vezéreszméje a két nagy kirdlynak, midén Magyarorszdgot
megalapitottdk, ez volt Szent-Laszl6 vezérgondolata
nemzetének kormédnyzasdban €s az eszme, a gondolat gyokeret
vert a nemzet lelkében, ennek uralma alatt élt és fejlodott, ez
teremtette a valldsossdgnak és hazafisdgnak, az
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egyhdzi és dllami életnek azon dtszovodését, melynek Isten
utdn koszonjiik fenmaraddsunkat.

Ez Szent-Ldszlo drdga oroksége, melyet nemzetének
hagyott, 6seink ezt féltékenyen Orizték, megorizték az alapot, a
melyen az orszag felépiilt.

Szabad-e nekiink az unokdknak e féltékenyen Orzott
kincset veszélyeztetniink? Szabad-e letérni az alaprol, melyet
nyolcz szdzad oly szildrdnak bizonyitott ?

Legyen nekem ma e nagy napon megengedve e
gondolatoknak néhdny perczet szentelnem.

L.

Szent-Laszl6 kirdlyt nemzete «kegyesnek» nevezte,
mert gondolkoddsaban, érzelmeiben, tetteiben még akkor is, a
mid6n biintetni kényszerdit, mindenben a «kegyesség» volt
f6jellemvondsa. A szeretetnek valldsa egész valojan dtomlott.
— Keresztény fejedelem volt, a sz6 legnemesebb értelmében és

azért is népe Ot a rajongdsig szerette. — «Gazdag volt
szeretetben» — mondja rola a legenda, — «bdvelkedd a

tiirelemben, viddm a kegyességben, dpoldja az igazsdgnak,
pdrtoloja
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a szemérmetességnek, gyamoloja az elnyomottaknak, kegyes
atyja az drvdknak és szitkolkodoknek. Az isteni kegyelem 6t a
természeti adomdnyokban is feliil emelte az emberek
kizonséges értékén. — O ugyanis kézre erds, tekintetre
kellemes vala: egész kiilsején oroszldni erd és méltésag omlott
el, termetre oly magas volt, hogy vdllaitol fogva kildtszott
valamennyi koziil; az isteni adomdnyok teljessége mdr kiilso
tekintetre is korondra termettnek hirdette 6t.»* — Tovabba
«eldre ldato, gondos a tandcsban, igazsdgos az itéletben, szelid
a fenyitésben, a torvényszékeken nem annyira itélni, mint
megitéltetni félt, és magdt még inkdbb érezte sujtatni az itélet
dltal, mint azokat, kiket megitélt, miért is az igazsdg szigordt az
irgalom szelidségével mérsékelvén, olyannak mutatta magdt
alattvaloi irdnt, hogy ezek inkdbb szeretnék Ot, mint
rettegnének tole.»** Ezen erkolcsi nagysdgédval egy szinvona-
lon allott nemzete irdnti szeretete. Minden izében magyar volt.
—  Nemzetének egysége a hitben, fiiggetlensége az
dllaméletben, nagysdga

* Acta Sanctorum, Mense Jun. Endlichernél 237, Horvath
319.
** Horvath 329.
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és dicsosége a keresztéiig és polgdri erényekben — ezek voltak
allamférfidi eszményei. — Megmutatta és ebben mindenha
mint utdnzand6 példanykép szolgal, hogy miképen lehet a
hazdt szeretni, de egyiittal egyhdzdhoz is hiinek lenni, hogy
mily magas szinvonalra emelkedhetik a hazafisdg, ha azt a
keresztény eszmék atszellemitik.

Szent-Istvan megalapitotta Magyarorszagot,
megalapitotta az altal, hogy a keresztény culturdnak
megnyitotta orszagit, mit ha nem teszen, a magyar nemzet
csakhamar az azt koriil6zonlé népek tomkelegében elmeriilt
volna. — A mit Szent-Istvdn befejezetleniil hagyott, a mit a
még mindig kisértd poganysidg veszélyeztetett, a mit a
belviszdlyok megszilarditani nem engedtek, azt LdszIlo a szent,
a bolcs, a kordnak magaslatdn dllo dllamférfi befejezte. — A
kereszténység nemzetkozi jellegétol nem félt, mert ismerte a
magyart. — Tudta azt, hogy az minden magasztosra, minden
nemesre fogékony; tudta, hogy szellemi képessége, erkolcsi
tulajdonsdgai, kedélyéletének ritka bens6sége maradandd
helyet biztosit neki a culturnemzetek kozt; de azt is tudta, hogy
az nem vetk&zhetik ki eredeti jellemébdl. —
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Meg volt gy6zédve arrdl, hogy a kereszténység elvei orok
alapon  nyugszanak €és hogy azon nemzet, azon
allamintézmények, melyek ezen o©rok elvekkel azonositjak
magokat, egyuttal azok elenyészhetetlen természetének
mintegy részeseivé lesznek; Ugy tudta mdsrészrél, hogy a
magyarnak hazafiii szeretete azon géniusz, mely azt magyarrd
teszi, oly mélyen be vannak annak lelkében gyokerezve, hogy
azt onnan kiszakitani nem lehet, hogy tehdt befogadhatja a
keresztény vallast, tagja lehet a kozonséges
anyaszentegyhdznak a nélkiil, hogy egy perczig is megsziinnék
magyar lenni.

Szent-Laszl6 kirdlynak egy hatalmas kortarsa volt VII.
Gergely pdpdban. Egyenld magasztos jellem, egyenld
szilardsdg, egyenld mély buzgalom a vallds irdnt, egyenld
kotelességérzet tiintette ki e két férfitt — Az egyik
anyaszentegyhdazat szildrditotta meg azon a szikldn, melyen
Szent-Péter tronja all; a mésik nemzetét szildrditotta meg azon
alapon, a melyre azt Szent-Istvan allitotta. — A szikla dll, a
magyar nemzet még él.

El a nemzet a) mert szilird alapra volt fektetve
allamélete; b) mert nyolcz szdzados életében ez alaprol le nem
tért, mert alkotmédnydban,
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torvényhoz6i  mikodésében,  igazsagszolgéltatdsidban
intézményeiben, kormdnyzatdban, tanoddiban, csaladi életében,
a kereszténység nagy elvei szolgaltak vezérfonalul. — Szent-
Istvan korondjét szentnek nevezte a magyar és mint legdragdbb
kincsét Orizte mindig, Orzi ma 1is; kirdlydnak személyét
érinthetetlennek és szentnek tekintette mindig, tekinti ma is;
uralkoddjdban nemcsak az édllamfonségnek megtestesiilését
latta, hanem az egyhdz altal folkent Isten szolgdjat is, ki a
fesziiletre Isten szabad ege alatt tett eskiijénél fogva hivatott
ore volt alkotmdnydnak, torvényeinek és szabadsdgadnak.

Igy olvadt egybe a magyarban a kereszténység a nemzet
jellemével, mint egynek tiint fel abban, ki a kereszténység
diadalat Magyarorszdgban befejezte. Szent-Laszl6 a sz6
legnemesebb értelmében elsé magyar ember volt, benne a
nemzet sajat idedljat latta, benne visszasugarzottak mindazon
erények, melyek irdnt a magyar lelkesedik: a dalids méltosdg,
a lovagiassdg, a hosiesség, a biiszkeség, de e mellett az
engedékenység, a békiilékenység, a kegyesség, a szeretet és a
mély valldsossdg.

Egyhdzanak hi fia volt, de méltosagteljesen
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meg tudta védeni korondjdnak €s nemzetének jogait. VIIL
Gergely benne magédhoz mélté jellemet taldlvan, tisztelte;
Eurépa fejedelmei pedig nagysdga eldtt meghajolvéan, 6t
kozakarattal a keresztesek fovezérévé kérték fel.

«1083-ban iinnepet iilt a magyar nemzet. — VII
Gergely pdpa Istvant a magyarok elsd kirdlydt és Imre fidt a
szentek sordba iktatta. — Hamvaik felvételét Szent-Ldszlo az
egyhdzi és vildgi urak jelenlétében augusztus huszadikdn
fényes szertartdssal késziili megiilni . .. A testek folvételénél
Szent-Istvdn jobb keze, *melylyel életében népére annyi dlddst
hintett, hamvai kozt épségben taldltatott és maiglan tiszteletben
tartott elsé ereklyéjévé lon a magyar kereszténységnek. —
Szent-LdszIo utobb a szent kéz Orizetére a rola nevezett szent-
Jjobbi apdtsdgot alapitotta.»*

Hogy mily mélyen és mily rajongdssal szerette Ot
nemzete, mutatja az, a mi a vilagtorténelemben mint egyediili
tény all, hogy haldla utdn harom évig gydszolta, mint az
egyhdznak imakonyve mondja, sz&rzsdkba 61t6zott; megsziint
minden zene, sziineteltek a mulatsdgok.

* Horvath 323.
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II.

Ma, midén Ldaszl6 kirdly szentté avattatdsdnak hét
szazados emlékét {iiljik, ma, midén a szent foldon &llunk,
melyben hamvai nyugszanak, lehetetlen, hogy a mult mint egy
nagy kérdgjel ne alljon el6ttiink, és szdmon ne kérje tSliink
Szent-Laszl6 o6rokségét, szamon ne kérje nemzetiinknek 8si
erényeit, 6si hagyomanyait.

Igaz, hogy kirdlya irdnti tantorithatatlan hiiség, hazdja
irdnti rendiiletlen szeretet és valldsossdg ma is kimagaslo
tulajdonai a magyar népnek. — Ezeket eddig nem semmisitette
meg a magyar nép szivében sem a mai kornak mindent
egyenl@siteni kivdnd torekvése, sem a cosmopoliticus irany,
mely az eszmék hatalméval lerontani igyekszik a sorompdkat,
melyek nemzetet nemzettdl elvalasztanak és ezdltal megoli a
hazaszeretetet is; — sem végre azon szellemi dramlat, mely a
Ielkekbdl kiirtani akarja az 6si hitet €s ezzel megrenditeni az
alapot, melyen Szent-Liszl6 szeretett Magyarorszagat
megszildrditotta.

A josdgos Isten eddig meg0rizte népiinket
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e csapastol és minden magyarban, a ki hazdjat, nemzetét
Oszintén szereti, él a hit, él az 6haj, hogy ez ne is torténjék.

De lehetetlen szemet hunynunk azon aggasztd torekvés
el6tt, mely a modern miivel6dés czimén lerontani igyekszik
azt, a mi Oseink szemeiben tiszteletremélto €s szent volt; mely
kicsinyelvén 8seink szerzeményét, idedlis buzgalommal futkos
az Ujabb kor vivmdanyai utidn és elveszti ldbai al6l azon
talapzatot, melyre Isten helyezte a nemzetet, mely szakitvédn a
multtal, annak int6 szézatit nem akarja hallani.

Pedig egy nemzet sem hagyhatja el biintetleniil az
alapot, a melyen annak dllamélete szazadokon 4t nyugodott, —
mert ezen alap életének 1étfeltételét képezi. — Ezen alap nem
elv, nem politikai mulo alkotds, hanem a nemzet géniuszdnak
megtestesiilése, mely akkor nyilvanult leghatalmasabban, a
mikor a nemzet szellemi és erkolcsi jellege mint egy
gyupontban egyesiilvén, bar 0sztonszerlileg is megteremtette
Oserejének érzetében az alapot, a melyen allaméletét felépiteni
és fejleszteni kivanta.

Az alap, melyen &llunk, kozel ezeréves. Keressiink-e
mads alapot ma, a melyen fennélldsunkat,



[221]

fejlédésiinket, jovonket ujabb ezer évre biztosithassuk? ma,
midén az eszmék anarchidjaban nincsen egy sem, mely
tartéssagot igérne?

Ne csal6djunk!

Ma, mid6én emberi kezek oly kitartdssal, ann}d
gytlolettel elemeire akarjdk bontani az egész tarsadalmat, ma a
nemzetek csak égre irdnyzott tekintettel haladhatnak nyugodtan
elore.

A kereszténység egy isteni erd, ez tartotta meg
csoddlatosan nemzetiinket. Ezt nem szabad feledniink, ha pedig
lenne id8, a melyben ezt elfelejtenék, ha lenne id6, a melyben
ezt elvesztendk, a veszteségnek Oridsi dra tdn mi magunk
lesziink.

Oseink bolcsesége annyi viszontagsigok kozott is meg
tudta 6vni nemzetiinket a széthulldstdl; a partviszalyok nem
tudtdk megdonteni az alapot, barha sokszor a nemzetet az
orvény szélére sodortdk; a t6ke, melyet GOseink gydjtottek,
szdzadokon 4t tdpldlékul szolgdlt az egymadst felvaltd
nemzedékeknek; — kisebbek akarunk-e lenni O&seinknél?
magyar magyar ellen fog-e allani, hogy darabokra torje az
alapot, melyen 6t az isteni gondviselés fentartotta? mi lesziink-
e
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azok, a kik elpazaroljuk a nemzeti t6két, melyet annyi szdzad,
akdr a valldsossdgban, akdr a hazaszeretetben gyijtott?

A magyar nép soha sem lesz valldstalan, nem tud az
lenni, mert ez ellenkezik egész valdjaval. Hazaszeretetében is a
megszenteld mozzanat a vallas.

Valldsos lelkiiletének egész teljével, hitének egész
melegével Oleli at szeretett hazdjat; ha vallasat elvesztené,
hazdjat sem tudnd szeretni.

A kereszténység hozta meg neki a czi-vilisatiot, a
kereszténységnek véghataran 6 4llott 6rt, hogy a barbdrok és
ozménok ne rontsdk le azt, hazdjit védvén, a kereszténységnek
is véraldozatot hozott. A mely csalddnak pedig szentje, vagy
vértanuja van, annak nem szabad Gseit feledni. 6seink, mint a
kereszténységnek felfegyverkezett apostolai a félhold
ellenében a kereszt jelvénye alatt védték a tron fényét, védték
hazdjuk szent foldét.

Papédk, kirdlyok, a nemzetnek hései a keresztény
hadakkal egyesiilve vivtdk vissza nemzetiink szabadsdgét, nem
egyszer Ujra felépitették a magyar hazat, visszaszerezték Szent-
Lasz16 orokségét.
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A torténelem ezt érczbetlikkel jegyezte fel; az
utékornak pedig nem szabad ezt elfeledni. Es a mi egész
magyar hazénkra 4ll, az Nagyvaradra ©Orokké emlékezetes
marad. E véros is XII. Incze pdpanak pénzsegélye és Lipot
kirdly hadanak vitézsége folytdn hddittatott vissza a toroktsl.
Urnapjén tiizték ki a torokok a fehér zaszl6t; Rémdban e hir a
vdros kivildgitasaval lett megiinnepelve, és a mely kéz segélyt
nyujtott e felszabaditisra, az béven dldozott a védros és a var
Ujraépitésére is.

Itt, a hol dicsé kirdlyunk hamvai pihennek, itt pihennek
a hosok is, kik kétszdz év eldtt szabaddd tették Nagyvdradot,
édes szeretett vdarosunkat, és ha egy a xiv. szdzadbol szdrmazo
szent ének Szent-LdszIlorol énekli:

Koriilfekszenek téged csdszdrok, piispokok, kirdlyok és
jobbdgy urak, — ugy mi is ma mondjuk :

Ldbaidndl, 6 nagy kirdly, nyugszanak, kik szent
imddban  bizudn, szabadsdgunkért, vdrosunkért életiiket
dldoztdk.

A katholikus anyaszentegyhdz, mely hiveit ma Szent-
Laszl6 sirja koré gyfjti, hii nyolcz szdzados védndortérsa volt
nemzetiinknek
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békében és viharban, 6romben és szomorusidgban. De a midon
a nagy kirdly sirjan imddkozik, oda mutat a nemzet nyolcz
szdzados életére, melyet rég megtort volna a természet
torvénye, mely az eresebbnek jogosultsdgat hirdeti, ha csak azt
az isteni gondviselés er6s karja fenn nem tartja.

Egy magasabb vezetd kéz megfogja a nemzetet ezutdn
is a mérséklet, az eszélyesség, a bolcseség azon hatdraiban és
alapjan tartani, melyet multja kijelolt. Leend a nemzetben
annyi valldsossdg, annyi erkodlcsi erd, hogy multjit meg nem
tagadvan, Onfen-tartdsit azon erdben fogja keresni, melynek
lételét koszoni, és Szent-Ldszlonak orokségét tovdbb
fejlesztvén, Isten, kirdly és haza jelvények alatt Jézus oltalma
€s a magyarok Nagyasszonydnak partfogasa mellett boldogabb
jOvGjét biztositani. Amen.
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A SZENTEK EGYESSEGE.

A SZATMARI SZEKESEGYHAZBAN
HALOTTAK ESTEJEN 1879.
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«En vagyok a feltdmadds és
az élet; a ki énbennem hiszen,
ha szintén meghal is, élni fog.»
Jan. XI. 25.

A kozmondas, a mely azt tartja, hogy a holtakrdl vagy
semmit, vagy csak jot kell mondani, az emberi sziv mélyébdl
van véve. Fijdalmasan hat rednk a karomlds, melylyel a rossz
nyelvek kedves halottjainkat illetik s megbotrankozik minden
jobb érzésti, midén valaki a halotti lepelt, mely a letlint életet
fedi, kiméletleniil follebbenti. A halott mellett mindenki érzi,
hogy ember! S soha az emberi sziv nem hajlandobb az
engedékenységre s a gyarlosdgok kimentésére, mint a
koporséndl. A nd, ki egy durva férj oldala mellett tan hosszu
kinteljes életet élt, megtorve 4ll a ravatal el6tt s mintha a haldl
a kibékiilés olajdgaval széllott volna le, nem dtkozza a multat;
az érz€s nemessége tulemeli 6t a szenvedések
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emlékén, s az erények barmily csekélyeknek latszottak is az
életben, szebb szinben, mintegy megnagyobbodva lépnek
kiengesztelddott lelke elé. Vagy hdnyszor megtorténik, hogy a
becsiiletnek tulzott, mondhatni beteges felfogdsa miatt, vagy
tdn egy valdodi sértés miatt a szenvedélyesség pdrbajra kél,
hogy a haldlos sérelmet haléllal bosszulja meg? Sem a
torvények szigora, sem a vallds kdrhoztaté szava, sem az
anydnak, sem a gyongéd ndének rimdnko-dasai, sem a jozan s
komoly férfiak int§ szava nem képesek a felkorbdcsolt
szenvedélyeket  lehiiteni. A  felfegyverkezett  bosszi
elkeseredetten kiizd s midén az egyik ellenfél leteritve a
halallal viaskodik, a middn a sotét tilvildg kapui megnyilnak,
megdobben maga a gy6z6 ellenfél is, mintegy vardzsiitésre
kij6zanodik, s a nemesen érzd Iélek a szenvedélyesség
nyomadsa aldl felszabadulvén, banattal telik el.

Valéban a haldl rettenetes tényezd az ember életében.
Mint 4dldozat a legmagasztosabb, mint biintetés a
legborzasztébb, mint elkeriilhetetlen emberi sors a
legfélelmetesebb. S mindez tdn azért, mert eloltja az életét,
melyhez az ember minden koriilmények
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kozt szivésan ragaszkodik? Nem! hanem mert egy nagy kérdés
elé allitja az embert, melyre sem a tudomdany, sem a természet
feleletet nem adhat. Meghalni, igen! s azutan? Ez kinos kérdés,
mely mindenkit nyugtalanit, vagy legaldbb gondolkoddba ejt.
Oh! ne mondja senki nekem, hogy vannak fenkolt lelkek, kik e
kérdésen mar til vannak. Sok ember van, a ki Onmagdnak
hazudik, a jové perczben egy halk szézat megmondja neki,
hogy hazudik, s a kétkedés, a toprengés tovabb foly. Hatha
még sincs vége mindennek a haléllal? Ez azon bizonytalanség,
mely mindig sarkaban van az embernek.

A haldl 6rdja oly iinnepélyes, mondhatni oly szent
pillanat, mely a koriildllokat akarva nem akarva a valldsra
utalja. Bocsdnat, kiengesztelodés, béanat, szeretet s mindazon
nemes €érzelmek, melyeket csak a vallds ébreszt, dpol s erdsit,
kotik le a lelket. A pillanat nagyszerlisége mellett oly
nyomorultaknak tlinnek fel az emberi okoskoddsok, a haldlos
agy mellett oly torpe az a nagy tudds, a haldllal szemben oly
kicsiny az emberi nagysag, s hozzd teszem, az dllati 6sztonok,
melyek a foldhoz lanczoljak
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az embert, oly annyira hattérbe szorulnak, hogy csak egy
gondolat uralkodik mindenek f6l6tt: a halhatatlansdg. Elnémul
itt a frivolitds, meginog itt a hitetlenség s onsulyként nehezedik
a 1élekre a rettenetes ismeretlen!

S valjon az emberi szivnek, az emberi jobb érzésnek, a
nemesebb gondolatoknak eme nyilvdnuldsa, azon titkos
sugalmak, azon szdz meg szdz finom szdl, a melyek az embert
az égfelé vonzzdk, kevesebb sulylyal birnak a gondolkoz6
el6tt, mint azon merev talilmanyok s okoskoddsok, melyekkel
az eltévedt ész oly kopar sivataggd teszi az életet?

Nem! a haldllal szemben érzi az ember, hogy ember, kit
foldi természete a foldhoz kapcsol, de kit nemesebb
gerjedelmei, magasabb rendeltetése az égbe hivnak. Hidba
minden er6lkodés! A tagadds mindig csak néhdny eltévedt
szellemnek lesz szomort kivaltsiga, az emberi nem Oridsi
tobbsége mindig hinni fog a halhatatlansagban.

S ime azért szeretjiik mi keresztény katholikusok oly
annyira anyaszentegyhdzunkat. Isten és halhatatlansiag! e két
gondolatot nem lehet kiirtani az emberi szivbdl,
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ezt tudja az anyaszentegyhdz; de tudja azt is, hogy életsziikség
rednk nézve embertdrsainkat e f6ldon szeretni. Tudja, hogy a
szeretet a felh6kon tudl is felkeresi Ovéit; tudja, hogy a szenvedd
sziv nem képes elhinni, hogy a hulldbol véglegesen eltlint
volna a 1élek; ez vonzza 6t a magényos sirhoz; tudja, hogy a
«viszontlitds ott» oly gondolat, melyt6l a sziv elvdlni nem
akar; tudja, hogy a halhatatlansdg gondolata iires sz6, ha
nincsen szellemi kotelék, mely a meghaltakat az €l6khoz
csatolja; s mivel az anyaszentegyhdz ezt tudja, az égre
iranyozza ma gyermekeinek lelkét, szivét; odavezeti a
keresztény erény példinyképeihez, a dicséiilt szentekhez, lelke
elé allitta a szenvedbket, kik emberi gyarlésdgaikért
blinhddnek, hogy méltok lehessenek Iste-ndkkel egyesiilhetni,
utdnzdsra buzditja az els6knél, imadsagra az utébbiakndl, s igy
tinnepli az apostoli hitvallas azon dgazatat, mely «a szenteknek
egyességé»-r6l sz6l, s a melyrdl kedves hallgatéim szives
figyelmének kikérése mellett ma, ez Ordban réviden szdlani
6hajtok.
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Seneca bolcs mondésai kozt van egy, mely igy szol:
«Ha azon feltétel alatt adatnék nekem a bolcseség, hogy azt
zdrva tartsam és ne hirdessem, visszautasitandm ; mert, Ugy
mond, semmi jonak birtoka tdrs nélkiil nem kedves. »

A bolcs nem egy oly igazsdgot mond-e evvel, melyet
mindnydjan éreziink? Tudjuk mindnyéjan tapasztaldsbol, hogy
a megosztott fajdalom fél fajdalom, a megosztott Grom
kétszeres Orom; a maganyos élet rideg és sokszor
elviselhetetlen teher lesz; az egyes tomloczbe zdrt emberek
megériilnek ; az elhagyatottsdg szerencsétlenségnek mondatik.
Ellenben mily megragadé minden emberi viszony, a melyet a
szeretet teremt! Mily tiszteletre mélt6 s mily boldog a csalad, a
hol az atya gondoskoddsaval atoleli annak minden tagjét; a hol
az anya eliil megy az aldozathozatalban, melyet a szeretet
sugal; a gyermek pedig engedelmes odaaddssal csak egy
akaratot ismer, a szil6k akaratat! A szeretet mindenét odaadna
annak a kit szeret, 5Snmagat
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elfeledi, masnak €l. «Nagyobb szeretete senkinek sincs, —
mondja a Megvéltd, — mint ha valaki az & életét adja
bardtiért. »*

Tehat a kolcsonds odaadas, ez életfoltétele a
boldogsdgnak. A szeretet kdlcsonossége, az a kapocs, mely az
embert emberhez fiizi, s nem az 6nzés, nem az érdek; mert
ezek, mint a valasztoviz szétmarnak mindent. A tarsas életet
folkeresi az allat is, Osztone viszi erre; de odaadas,
onfeldldozds, a szeretet a maga legnemesebb értelmezésében, a
foldi 1lények kozott csak az embernek, mint embernek
kivéltsaga.

S még is csalddnék az, a ki azt hinné, hogy az embernek
ezen természetes kivaltsaga, mely Ot az allat folé emel,
elegend6 arra, hogy megmagyardzza azon életkozosséget,
melynek a keresztények kozott uralkodni kell. Méas a
természetes €letrend, s mas a természetfolotti €letrend. Krisztus
Urunk nem azért jott, hogy elnyomja, vagy lerombolja az
embernek természetadta tulajdonsdgait, s6t inkdbb az embert
beleillesztette azon természetfolotti rendbe, melyet haldla s
véghetetlen kegyelme altal

*Jan. XV. 13.
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teremtett. Krisztus Urunk nem azért jott, hogy az emberi
természet azon parancsit: «Szeressétek egymdst», mint Uj
erkolcstant hirdesse, hiszen az emberek ezt azel6tt is tudtak, a
régi bolcsek pedig konyveikben ajanltdk; hanem a szeretetet is
beleillesztette a természetfolotti rendbe, azt oly magas
talapzatra allitotta, hogy d&tnydlhasson az ©Orok életbe s az
ember szeretetének targyat ne csak a foldon keresse, hanem
athatolvén a fold 1égkorén, a felhdkon tuil, keresse Teremt6jét,
keresse azokat, kikkel itt az Orom, a szenvedés, a sors
kozossége Osszekototte. Krisztus Urunk nem azért jott, hogy
bebizonyitgassa az embereknek, hogy a lélek halhatatlan, O
még gondolatnak se szerette, hogy taldlkozhassak ember, a ki
onmagat feladvin, az 4llatok sordba élljon, kiknek nincsen
értelmok, s azért az egész szentirdsban nem taldlunk egy helyet
sem, a hol Krisztus Urunk a lélek halhatatlansagardl beszédet
tartott volna, vagy oly parbeszédet folytatott volna, mint
Sokrates, a midén a méreg pohdrnak vétele el6tt tanitvanyait
biztatélag tdjékoztatta egy létezhetd orok élet fel6l. Nem volt
szilkséges a bolcsek modjara a 1élek halhatatlansagét
bebizonyitani,
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hiszen az egész megviltds miive, a feltimadds, a véghetetlen
kegyelem, melyet haldla 4ltal szerzett, mindez a I1élek
halhatatlansdgat feltételezte; s6t a mi tobb, mit ér a
halhatatlansdg, ha az nem boldog? Mit ér az 6rok élet, ha az el
van szakitva az élet egyetlen kutforrdsatdl, az Istent61? Mit ér
az: a foldon kezdett életet a tdlvildgon folytatni, ha el vagyunk
szakitva azoktdl, kiket szerettiink? Krisztus Urunk azért jott,
hogy az emberi nemnek megmondja: miszerint azon
halhatatlansdg, mely utdn a sziv oly annyira vagyik, csak egy
uton érhetd el, de ezen Ut a kereszt alatt vezet el; hogy a
halhatatlansdg viszontlatds nélkiill nem is képzelhetdé azokra
nézve, kik azon koz0s életnek részesei, melyet O a keresztfan
szerzett; hogy az Isten orszdgdnak hatiarai nem e f{6ldon
vannak, hogy ezen orszdgban a haldl nem létezik, hanem egy
szent kotelék kapcsol benniinket Ossze, benniinket, a kik
kuzdiink, azokat, a kik ott szenvednek és azokat, a kik mint a
keresztény erények példanyképei ott az Orok jolétnek
orvendenek.

Szent-Pél apostol kérve kérte a hiveket: hogy mélték
legyenek hivatdsukhoz, aldzatossaggal,
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szelidséggel, béketliréssel elszenvedvén egymdst, szeretettel
igyekezzenek fon-tartani a lelki egyességet: «Egy test és egy
lélek vagytok, ligymond, a mint hivatdstoknak egy reményére
vagytok hivatva. Egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség. Egy az
Isten és mindenek Atyja, ki mindenek folott vagyon. Kinek-
kinek koziiliink pedig a kegyelem Krisztus ajdndékozdsdnak
mértéke szerint adatott».*

Tehat egy test, egy 1€élek, egy remény, egy atya! ime! itt
az egység, itt a szellemi élet kozossége. ime! a szentek
egyessége a f6ldon. Mert kozbevetSleg meg akarom jegyezni,
hogy a szentirdsban a keresztények igen gyakran «szenteknek»
neveztetnek.

De ha az apostol oly nagy sulyt fektet az egyességre s a
lelki élet kozosségére, a melynek a keresztények kozt uralkodni
kell: van-e ennek értelme, van-e valami értéke, ha az a
kozosség megszakad a sirndl? Ha megszakad, hol marad a
remény? Ha megszakad, mire val6 a hit? Ha Isten mindnyajunk
atyja, O csak a f5ldon atyank, s tul a siron mar nem az?

* Efezusiak IV. 4—7.
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Mindnyéjan egyetértiink s egyetértenek veliink azok is,
kik ellenségei a kereszténységnek abban, hogy az emberi nem
haladdsdnak nem lehet egyéb czélja, mint oly 4&llapotot
teremteni, mérvben az emberek kozt uralkodjék az igazsag, a
jellemfonség, a szeretet. Ha nem volnék keresztény ka-
tholikus, mér pusztin mint ember meghajolnék ezen szép
torekvés szentsége eldtt; szebb cz€l alig gondolhaté. Azonban
nem vagyok képes elhinni, hogy ezen arany korszak valaha e
foldon 1étesithetd lenne; egyszertien azért, mert az emberek a
foldon soha angyalokkd nem lesznek, hanem a testnek
gyarlosdgaihoz kotott emberek maradnak. Tdn hidsz, harminez
szdzad miulva igazsag lesz e foldon, szeretet fog uralkodni az
emberek kozt, a hdborik meg fognak szlinni, a jellemes
emberek tisztelettel fognak viseltetni embertarsaik jogai irdnt?
Hid remény! S azutdn ha elérkeznék azon aranykorszak,
melyben egykor utédaink teljes boldogsdgnak fognak
orvendeni hol marad a mi jutalmunk? Vagy mi, a kik most
élink, kiizdiink, nélkiiloziink, nyo-morgunk, csak azért
faradozunk, hogy egykor nevetd Orokoseink tdn évezredek
mulva
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a mi babéraink folott pihenjenek? Megfoghaté dolog, ha egy
atya, vagy egy nemzetség alapitdja gyermekeirSl, utddjairdl
gondoskodik; de hogy a mult s a jelen nemzedék egy neki
tokéletesen ismeretlen, red nézve tokéletesen kozombos jovo
tarsadalomért feldldozza nyugalmat, dolgozzék, hogy amaz
€lvezzen; nélkiilozzon, hogy az gazdag lehessen;
reményteleniil hajtsa faradt tagjait a sirba, hogy amazok a
boldogsdg fény6zonében uszszanak; engedjék meg, de ez oly
merész dlom, hogy valéban kérdezni lehet: vajjon hiszik-e ezt
azok maguk, a kik ilyent beszélnek?

Az evangélium soha sem kedvezett ezen dlomnak.
Hatarozottan kimondotta, hogy azon felséges javak, melyek
utdn az emberiség tor, nem érhet6k el Istennek kiillonds
kegyelme nélkiil, nem érhet6k el e foldon. Az emberiség
nagyban és egészben halad s tokéletesebb lesz, sok keresztény
igazsdg mar test és vérré lett, s ha az emberiség azon az dton
halad, melyet a kereszténység neki kijelolt, sok igazsdg, melyet
most félreértenek, fokozni fogja boldogsdgat; de az igazsig, a
szeretet, az erkolcsok s a szivnek azon tisztasdga, a melyet
szentségnek
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(sanctitas) neveziink: ezek jutalmukat hidba keresik e foldon,
haz4juk nem a fold.

Meddig fog még édllani a vilag? Ki tudnd ezt
megmondani?! S ha ez oly bizonytalan, mondhatjuk-e, hogy az
emberiségnek legszentebb javai ép oly tavol, ép oly
bizonytalansdgban 4llanak? Vagy mondani fogjuk-e, hogy
mindez oly idedl, mely elérhetd nem lesz soha? Bizonyara
nem!

S azért a 1élek mindig az ég felé fog fordulni, s keresni
fogja a felh6kon til azon magasztos idedlt, melyrdl az emberek
oly szépen beszélnek, de melyet soha sem létesitenek; keresni
fogja azokat, a kik megtaléltdk azt, a miért az egész emberiség
e foldon kiizd. Keresi pedig a lélek mindezeket, mert hisz az
orok igazsagban, s mennél inkdbb hisz valaki az igazsdgban,
anndl inkabb hisz az orok életben. Ott be fog teljesiilni az, a mi
itt kezdédott; a kotelék, mely itt embert emberhez kotott, nem
fog megszakadni; a szeretet, mely itt a sziveket egymadsba
forrasztotta; nem fog megszlinni; az igazsdg, melyet itt
félreismertek, vagy labbal tiportak, ott gyd6zelmét fogja iilni.

Igen, a keresztény ember mindezt hiszi,
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mert hite van a halhatatlansigban. De a keresztény ember
kovetkezetes, mert midén azt mondja: a 1élek halhatatlan,
kimondja egyszersmind, hogy e halhatatlansag Ontudatos. Ha
az ontudat nem sziinik meg, akkor élni fog az emlékezet is, élni
fog a szeretet is, éIlni fog mindaz, a miért az ember itt kiizdott.
Ha val6 az élet folytonossdga, akkor valé egyszersmind az
erénynek folytonossiga.

S ime ezen élet-folytonossdgban fekszik azon eszme,
mely az Isten orszdgdnak korlatait nem e foldre szabja, ebben
fekszik a szentek egyessége, melyben kozosen élvezziik a
keresztfan szerzett kegyelmet s természetfolotti javakat: mi, kik
itt a sorssal s az élet nyomordsagaival kiizdiink, azok, a kik
testileg toliink elszakitva, szenvedve s epedve varjak a teljes
megtisztuldst, s azok, kik mint az Isten angyalai, szinr6l-szinre
latjak az Istent.

II.

Mi szegény halanddk azt véljiik, hogy minden, a mit
rovid életiinkben korldtolt elménkkel, arasznyi téren, rovidlatd
szemeinkkel
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elolelhetiink, valéban ugy van, mint azt magunknak
elképzeljik. Kiilonbséget tesziink ott, a hol a természet
kiillonbséget nem tesz. ime a ma és a holnap a természetben
nem létezik, mert a fold forog sajat tengelye és a nap koriil, és
e kettds forgds okozza a napnak és az évnek kiilonféle szakait,
és a mult, a ma, s a holnap csak egymds utdnja a teremtéssel
egykord mozdulatlan idének. A mit mi kezdetnek, vagy
végnek; virdgzdsnak, vagy hervadas-nak; sziiletésnek, vagy
haldlnak neveziink, az nem egyéb mint tiinemény, mely
visszavezethet§ azon egyszerl természeti torvényre, melyet az
Isten adott. Mert a természetben s annak torvényeiben egység,
folytonossdg, 0Osszhangzds van, mert egy véghetetlen ész
alkotta azokat.

De van a természetben csodélatos kolcsonosség is. A
nap melege életet fakaszt a foldon, a fold a napra van utalva,
hogy meg ne dermedjen. A magasbdél hull6 esd, mely a
folydkat és a tengert tdplélja, elparologva ismét mint felhé sz4ll
fel a leveg&be. A novényzet tapldlja az édllatokat s embereket;
az ember az éllatok segitségével munkdlja meg a foldet, hogy
termékeny
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legyen. igy &ll minden, a mi a foldon létezik kolcsonos
viszonyban. Az ember a természetre van utalva, a természet az
emberben, a fold kirdlydban taldlja legszebb ékességét. Ember
emberre van utalva, s ha az emberek egymds segitségére nem
lennének, megszilinnék az emberiség, megszlinnék az élet.

De mi az élet? belépés az orokkévaldsagba, és pedig
ugy hogy a haldl csak a format moédositja, de nem érinti az
orokkévaldsigot.

Miés teremtés vagyok-e ma azért, mert mds ruhét
hordok mint tegnap ? Nem ! akar tegnap, akar ma én ugyanaz
maradok. Mds az ember itt s mds az 6rokkévalésdgban? Nem!
ugyanazon személy 6 ott is, mint itt volt s azért valamint az
ember itt dnmagdban hordja tulajdon értékét, vagy hidnyait,
ugy kovetik ezek 6t a tulvildgba is. «Cselekedeteik kovetik
Oket», mint a szentirds mondja.*

S azért a megvaltds nagy miive, mely a keresztfan
végrehajtatott, nem ismer hatirt. Hatdra nem a fold. A
véghetetlen kegyegyelem,

* Jelenések K. XIV. 13.
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mely Krisztus Urunk érdeme 4ltal rednk dradott, nem pusztan a
mi sajatunk; részesek abban azok is, a kik el6ttiink a foldrdl
eltavoztak. Krisztus uralkodik itt is, ott is, aki mindeniitt
ugyanegy. Az anyaszentegyhdz is ugyanegy, s azért tagjai a
megholtak ugy mint az €16k, kik az isteni kegyelemben élnek.
A Krisztus orszdgdhoz valé tartozdst nem a phisikai haldl,
hanem a megigazulast ad6 isteni kegyelem hidnya sziinteti meg
€s pedig a siron til orokre. «Az én orszdgom nem e vildgbol
valo», monda a Megvalt6.* Tehat Krisztus orszdga mindeniitt
ott van, a hol 6 uralkodik.

S mi kovetkezik mindezekbdl? Az, hogy valamint a
természetes vildgban az ember nem dallhat magédban, hanem
embertdrsanak segedelmére szorul; valamint a természet
parancsolja, hogy ember embert ne vessen meg, hanem
szeresse: ugy a kegyelem vildgdban senki sem &ll magaban,
hanem egyik a madsikdnak segedelmére van utalva; ugy a
természetfolotti szeretet azon kapocs, mely Istent, embert, az
él6ket s holtakat egy csalddba 6sszegytijti. Minden keresztény

* Jan. XVIII. 36.
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tehat tagja egy nagy orszdgnak, melyben az imddsig, a
jotékonysdg, a szeretet, 4z Orom, a szenvedés, az érdem, az
erkolcsi toke, s a kegyelem forrasa kozos jo.

*

Hogy ember embertirsinak még a tullildgbdl is
segedelmére lehet, az k6zos meggy6zddése vala mindenkor a
legmiiveletlenebb népeknek is; hogy dartalmas lények a
tulvilagbol az ember kédrara miikodhetnek, ez oly éltaldnos hit
volt mindenkor, hogy hosszasan bizonyitanom f6losleges. Csak
édes hazank torténelmébdl fogok két legendat folemliteni.

Van egy székely rege, mely azt tartja, hogy a végsé hin
harczokban elesett hs Csaba noha meghalt, még egyszer meg
fog jelenni; ha a nemzet nagy végveszélyben leend, lejon
seregével a csillagos hadak ttjan megmenteni nemzetét.

Szent-Laszl6 kirdtyrdl pedig azt mondja a legenda,
hogy felkél sirjdbol, ha vész éri a nemzetet és a hadak el6tt
nyargalva, a z4szI6t lobogtatva, gy6zelemre segiti népét.*

* Ipolyi.
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A hinok nem voltak keresztények, Szent-Ldszlo
legenddja pedig Magyarorszdgnak oly korszakdbdl vald, a
mid6n a kereszténység még nem irtott ki minden 9si balhitet.
Vijjon ki taldlta fel &seinknél e hitet? e meggy6z6dést? Vijjon
mi késztette Oket, hogy szemeiket az ég felé emeljék s
megdicsdiilt embertdrsaiktél varjanak segitséget? Nem az-e,
hogy azt hitték, hogy a hazaszeretet, mely itt oly élénken
lobogott sziveikben, ott sem alszik ki; hogy a kik nemzetiiket
itt oly melegen szerették, ott sem feledkeznek meg réla. Ha a
hazaszeretet kdz0s jO, ha a hazafiui erények kovetik az embert
a tulviligba, ha a természetes viligban a nemzetek nagy
hdseiket a csillagokon tdl is keresték, s6t azokat istenekké
emelték: vdjjon nem természetes a kovetkeztetés, hogy ez
0szton, e vagy az emberrel, mint emberrel vele sziiletik?

Csakhogy mi a kik a természetfolotti vildgban éliink,
kik Krisztus orszdgdnak tagjai vagyunk, keresztény hd&seinket
nem teszsziik istenekké; emberek Ok ott is, mint itt emberek
voltak. Mi csak egy Istent imddunk, kik az ellenkez&rdl
abrandoznak, vagy tudatlanok, vagy rosszakaratdak. Igen,
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mi hiszsziik, hogy a tilvilagon levd testvéreink ott imddkoznak
értiink, valamint e foldon mi is imddkozunk egymadsért; mi
imadkozunk e foldon beteg embertirsunkért, s az anya, kinek
gyermeke haldoklik, a nd, kinek férje veszélyben forog, a
gyermekek, kiknél az arvasag a kiiszobon all, 6h ezek tudjdk,
mily szivesen s forréan imddkozunk; mi imddkozunk azokért, a
kik blinnel terhelve mentek a haldlba, mert hisziink egy
Istenben. S mid6n mindezt hiszsziik nem gondoljuk, hogy ez
altal vagy bél-vany-imadokka lesziink, vagy lealacsonyitjuk az
emberi méltésdgot; s6t inkdbb meg vagyunk gy6zddve arrdl,
hogy ez éltal azon magasztos talapzatra allunk, melyet a
kereszténység az emberi nem szamdra éallitott akkor, a mid6n a
természetfolotti szeretetet hirdette, azon szeretetet, mely a foldi
érdekt6l megtisztulva az emberi nemet a «Szentek
egyességében» Osszeforrasztotta.

Nézzék Onok a kereszténységet s annak gyiimolcseit.
Ott 4ll a kereszt, hogy hirdesse
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az Onfeldldozast, a bocsanatot, a szeretetet. Ott van a feltamadt
Megvalto nyitott sirja, hogy hirdesse az 6rok életet. Ott van egy
szenvedésteljes élet, hogy hirdesse a kitartdst s megdrizzen a
kétségbeeséstdl. Az Onok erkolcsei, hitiik, reményiik ezekhez
vannak kotve. Ezekhez van csatolva az Onok szeretete, kedves
halottjaik irdnt.

Oh! litogassik meg kedveseik sirjit, azok szelleme,
kikhez sziviikk vonzddik, ott leng, 6k nincsenek elveszve Onok
szdmara, élnek, hogy Onokkel egykor egyesiiljenek.

Isten mondotta! Kételkedhetnének Onok Isten szavdban
7! Amen.
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A HALADAS
ALAPJA S BIZTOSITEKA.

A SZATMARI SZEKESEGYHAZBAN AZ 1882 EV

UTOLSO ESTEJEN.
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«Nem kételkedett Isten igéretében
bizalmatlansag altal, hanem erds volt a

s

hitben, dics6séget advan az Istennek.»
Sz.-PAL a Rémaiakhoz IV. 20.

Ha mindazt gondosan megfigyeljiik, a mi koriilottiink
torténik, €s Osszehasonlitdst tesziink azon eseményekkel — s
sokszor nagyon is véres eseményekkel, — melyeket a
torténetirds feljegyzett; ha visszaemlékeziink arra, hogy voltak
id6k, a midoén az emberek nagyon valldsosak voltak, és ismét
voltak 1d6k, a midén egyes nemzetek az 6rjongésig siilyedtek,
hogy végre belefaradva, ismét a valldsossdg terére térjenek
vissza; egydltaldn, ha az id6k valtozékonysagit és az emberi
vélemények s tettek hullimzasat tekintjiik: nem lehet
csoddlnunk, hogy vannak, kik kétségbe vonjdk azt, miszerint
egy magasabb kéz, — melyet gondviselésnek neveziink, — egy
magasabb cz€l felé vezeti az emberi nemet.
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Népek €s nemzetek vandoroltak, véres harczok utdn
kiszoritottdk egymadst lakhelyiikrdl, 4llamokat alkottak,
berendezték jol-rosszul magukat; de egyik sem okult a multbdl,
egyik sem tanult a masiktdl, mindegyik eliilr6l kezdte a nagy
munkat, néhany szdzadon &t élt, dolgozott, és — jott egy
mdsik, kikergette, vagy elnyomta, vagy megsemmisitette, és a
véres jaték tovabb folyt.

A régi civilisatiok, vagy mivelt nagy birodalmak
lettintek, nyomuk alig maradt, és a hallgatag k6 ma taldn csak a
régiségbuva-roknak szolgal becses anyagui.

Tanui vagyunk napjainkban is, mily gyakran
diadalmaskodik a féktelen er6szak €s a ravaszsag, és hozzd egy
oly szazadban, mely magét felvildgosodottnak szereti nevezni.

Tanui vagyunk, sajat szemeinkkel 1atjuk, miként diilnek
dugdba a legszentebb iigyek, miként siilyednek gyakran a
legjobbaknak hitt emberek, €s miként csenevészednek el a
legmiiveltebb nemzetek az & miveltségiik daczara, Gigy hogy a
népek majdnem Onkényteleniil visszagondolnak a mult idére,
mikor nem volt még annyi civilisatio.

Valjon mindezt megfontolva, mindezt latva, nem
joviink-e arra a gondolatra, hogy taldn
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az emberi nem egy korben mozog? Kezdi valamely pontnal,
halad, halad és utoljara kimeriilve visszatér azon ponthoz, a
melybdl kiindult, és ismét kezdi eliilr6l?

E gondolatot, barmily okosnak is latszassdk az, nem
szabad  elfogadnunk, mert annyit jelentene, mint:
bizalmatlansdg az emberiség nagy jovdje, orok rendeltetése
irdnt; ez visszaesés volna. Mert ha egyes nemzetek
hanyatlottak, s6t el is vesztek, mégis az emberis€ég egészben
mindig haladott és halad ma is. Ezt hangoztatjdk az
allamférfiak, kik a zold asztalndl fonjdk a nemzetek sorsdnak
szalait; katondk, kik a csatatéren véres vonalakkal szabnak a
népeknek dj hatdrokat; istentagadok, kik a végzetnek
tulajdonitjadk a haladds érdemét, mely végzet vak erdvel
dolgozik; tuddésok, miivészek, iparosok, keresked6k, mind,
mind azt mondjak, hogy haladunk.

En sem tagadom, és nincsen is okom tagadni, hogy
haladunk; de mid6én ezt megengedem, sokkal nemesebb
kuatforrasra vezetem vissza a haladast, mint azok, a kik
tagadvdn minden magasabb befolydst, azt mondjdk hogy: egy
végzetteljes természeti torvény hajtja az embereket elére, hogy
az
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ugynevezett 1€térti kiizdelem kényszeriti azokat, hogy
elnyomjdk a gyengébbeket, s veszni hagyjdk azokat, kik az
utban kifdradtak, csak azt tartjak jonak, a mi hasznos, csak azt
szépnek, a mi az onérdeket kielégiti, széval, kik az emberi nem
haladdsdban nem l4dtnak magasabb czélt, mint j6l berendezni
lakhelyeiket e f61don.

Az emberi nem, daczdra minden latszélagos erkolcsi
siilyedésnek, daczdra minden ingadozdsnak, halad, és pedig
halad a jog €s igazsdg utjain egy magasabb cz€l felé, halad nem
kényszeriilve, hanem szabadon, mert a Mindenhaté Isten az
emberiséget erkolcsi alapra helyezte, a melyen szabad
elhatdrozdssal dolgozik, mlikodik faradozik, hogy megkozelitse
az Isten képét, melyre teremtve van. Es a mid6én ezt allitom,
kiragadom az amitok kezeib8l a zdszIot és oda tlizom a
kereszténység nagy épiiletére, mert a haladds egy magasabb
cz@l felé az igazsdg utjan, e gondolat a miénk, e gondolat a
kereszténységé; Ok onnan kolcsonozték és ma csak idegen
tollakkal ékeskednek. Igen, a pogédny vildg nem ismerte e
gondolatot, azt a kereszténység mintegy 0j vildgossagot hozta
az emberi nemnek, és a midén a
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keresztény ember imddkozik: «Jojjon el a te orszdgod»* akkor
a jognak és igazsagnak orszagaért imadkozik.

Es ez az els6, a mire én az emberiségnek jobb jovsjét
épitem, tudniillik azon erkolcsi alapra, a melyre az isteni
gondviselés az emberi nemet helyezte.

A maésodik, a mire épitem az emberi nem haladdsat a
jobb jové felé az: hogy a kereszténység nagyszerd épiilete,
melyet Isten a kiizk6dd, a szenvedd emberi nemnek adott, oly
erds koszikldra van épitve, mely ellen a gonoszsig a
legnagyobb er6feszitéssel sem fog diadalmaskodni soha.

E két pont lesz mai elmélkedésem tirgya.

L.

Haladunk!

Minden ezen czél felé irdnyul, minden arra szolgil,
hogy mindinkdbb magasabbra épittessék az Isten temploma, a
melyben, a mint a Megvalté mondotta: «Eljon az ora, és most
vagyon, mikor az igaz imddok lélekben és igazsdgban imddjdk
az Atydt; mert

* Mété VI. 10.
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az Atya is ilyeneket keres, kik imddjdak 6t»* Minden nemzedék,
mely jon és megy, egy-egy kovet szolgiltat ez épiilethez, és az
épiilet emelkedik. A tudomédny sok eszmét dob a vildgba,
sokszor éretlen, sokszor absurd eszméket, ezek tévedésbe
ejtenek sokakat; de kivesznek, mert nem életre valok és néhdny
esztendd milva senkisem beszél réluk; de az egészséges
eszmék, melyek az igazsdgot tdmogatjdk, megmaradnak, mert
az igazsdg nem emberi taldlmany, az az Istenséggel all
kapcsolatban, azért az ki nem veszhet. — Az emberi
szenvedélyek is birnak alkotd erdvel. A lelkesedés a joért, a
szivnek ezen legszebb tulajdona mennyi nemesnek és
magasztosnak volt mér sziild anyja! A hazdnak szenvedélyes
szeretete Ugyszolvin nem egyediilli fen tartdja volt-e
nemzetiinknek és orszagunknak?

De a szivnek vannak rajongdsai is, melyek ép oly
csalfdk, mint a mily csalfdk az észnek tulkapédsai. A babona
szintugy elfajulds, mint a hitetlenség, melyben a jozan észnek
megtagaddsa rejlik. Sem a babona, sem a hitetlenség nem lesz
képes soha az emberi

* Janos IV. 23.
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nem haladaséat elémozditani. Miért? mert a babona épen ugy
eltér az igazsdgtol, mint eltér a hitetlenség. Rajongék mindig
voltak €és mindig lesznek; ezen szellemi betegségtél nem
mentek, azok sem, a kik az észt oly nagyon imadjak. Elég oda
utalni, a mit a nagy franczia forradalom mivelt, midén a
fonséges ész nevében szdzezreket a vérpadra hurczolt, oda
utalni a hetvenes évekre, midén kozel jartak hozza, hogy az
el6haladt ész nevében a vildg legszebb és legmiiveltebb
varosdban a tudomanynak és miivészetnek ezredéves termékeit
hamuva égessék.

De e rajongék egy nagy nemzetnek csak egy millidnyi
részét tették. A nagy tobbség az igazsig szolgdlatdban allott,
mely utoljdra is gy6zedelmeskedett. Ha a rajongdsban, — mely
annyi pusztité elemmel rendelkezett, — volt egy szemernyi
igazsdg, az megmaradt és gyliimolcsdzni fog azok javara és
kijéza-nitasdra, kik az igazsdg hivei, mert mint Szent-Pal
mondja: «Tudjak, hogy az Istent szeretéknek minden javokra
szolgdl».*

A természeti vildgnak is vannak oly elemei,

* Rom. VIII. 28.
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melyek borzaszt6 moédon pusztithatnak; — kiveszett, vagy
megromlott-e dltaluk mér a természet? Es az erkdlcsi vildgban
ne volnanak oly katasztr6fdk, melyek rombolnak? De ugy az
egyikben, mint a mésikban csak a korhadt rész veszett el, az
egészséges eszme megmaradt, az igazsag ismét fénylett, mint a
nap a zivatar utdn.

Vannak novények, melyekben finom méreg rejlik, mely
elaltat, almot hoz, melybdl nincsen tobbé ébredés. A tanulatlan
ember e novényekben csak haldlt 14t és visszaborzad t6le; de
adjak e novényeket szakférfi kezébe, ez a mérget a
novényekbdl kivonja és az iigyes orvos ezt betegségek
gyOgyitdsdra fordithatja. Az emberi gyongeségek-nek, az
emberi lelki- és szivbetegségeknek nagy orvosa nem volna
képes az emberek tévedéseibdl, gyarldsdgaibol, st bilineibdl
masok okuldsdra és gydgyitasdra jot teremteni? Tette is, teszi
is. S én nem hiszem, hogy az emberiség ma rosszabb volna,
mint volt hajdan; s6t azt mondom, hogy ha hanyatlott is itt egy
orszdg, ha siilyedt is amott egy nemzet, de maga az emberiség
haladt még az erkolcsi vildgban is. Szaporodtak a blinok, —
igen természetes, —
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mert szaporodtak az ismeretek és a tarsadalmi sziikségletek; de
szaporodtak az erények is, szaporodtak a szeretet mivei, a
jotékonysdg, a betegdpolds €s egyéltaldban az irgalmassdgnak
testi €s lelki cselekedetei.

De figyeljiink egyre, és ez az: hogy a bilinoket, melyek
szaporodtak, mind elitéli a kereszténység; az erényeket pedig,
melyek az  emberis€g  vigasztaldsdra  szolgdlnak, a
kereszténység irta zaszlajara mar kétezer év el6tt. Megvetik
Onok a kitanult biindst, a keresztény mordl mar Onok eldtt
elitélte azt. Dicsoitik Onok az erényeket, a keresztény moral
ezen erényeket tulajdondnak ismeri; és nincs Onoknek nemes
gondolata, érzelme, tette, melyre Onoket a kereszténység ne
buzditana.

Ily jelenségekkel szemben tigy hiszem nincsen okunk a
félelemre. A romlottsig megvan, nem tagadjuk; de sokkal
erdsebb azon erkolcsi alap, melyen az emberiség sorsa
nyugszik, hogysem az emberek lerombolhatndk.
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II.

A vallas érziilete oly mélyen be van az ember lelkébe
vésve, hogy legnagyobb elfajuldsdban sem veszett ki belGle
egészen. «Manet Deus in nobis.» «Isten benniink marad.»* Ezt
érezte az ember mindig, és érezte oly mélyen, hogy kész volt
érte mindenkor mindenét feldldozni. Vagy mi a «lelkiismeret
szabadsdga», melyet ma a kozélet sarkkovének tekintenek? mi
mads, mint eléviilhetetlen joga az emberi 1éleknek, melyhez sem
a polgari hatalom nem nyulhat, sem a tudomany nevében sem
bantani, sem elnyomni nem szabad azt. Es e tekintetben nagy
kiilonbség van a vallas és tudomény kozt. A torténelem mutat
véres harczokat, melyek a lelkiismeret szabadsagaért vivattak;
mutassanak nekiink egyet, mely egy tudomanyos rendszer
miatt tdmadott volna. Egész nemzetek 4llottak fegyverben,
hogy valldsukat védelmezzék, hol van az a philosophia, mely a
maga rendszerének védelmére egy katondt is allitott volna?
Kisértsék

* 1. Janos IV. 12.
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meg ma a lelkiismereti szabadsagot megtdmadni és tapasztalni
fogjék, hogy nagyon rosszul szdmitanak azok, a kik azt hiszik,
hogy a vallas kihalt. Mint egy ember fog az egész nép éllani, és
nem csalédunk, édllani fog valldsa mellett nemcsak a kdzrendd,
hanem a miivelt is. Meg fog-e ez torténni barmely tudoméanyos
rendszer mellett? Nem!

A vallds a népek életének alapja, mely soha le nem
rombolhat6, szdlai az égben vannak, azt emberi kéz el nem
érheti; az ember lelkével sziiletett, szivével nétt; ezt csak akkor
olhetjiik ki, ha szivét kitépjiik.

A tudomdny a vallds mellett haladhat, virdgozhatik, az
emberi jolétre nézve megmérhetetlen becsi, az a miivelt észnek
tdplaléka, orome, a valldst az emelkedett lelkekben tdmogatja,
azt €szszerlbbé teszi, az embert folemeli €s az Istenhez vezeti:
de a vallas a tudomédny mellett mindig fenn fog éllani, fenn fog
allani nélkiile, s6t fenn fog allani ellenére is.

De reményeinknek van egy mds alapja is,
magasztosabb, mert isteni, szildrdabb, mert 6rokos, és ez: az
evangéliumnak eléviilhetetlensége.

«Eg és fold elmiilnak, de az én igéim el
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nem milnak»* monda az isteni megvalt Jézus Krisztus. Igen,
az evangélium nem az az édeskés mordl, a melylyel ma
benniinket tdpldlnak; az evangélium nem is az észnek az a
gbgje, mely benniinket megrészegitene, mint hajdan a rémai
félisteneket; az evangélium egy isteni életrend, mely nem
szakitja az embert ketté, hogy egyrészrdl a szenvedélyek altal
felemésztessék, masrészr6l a hideg ész parancsai alatt
megdermedjen; hanem felkarolja mindazt, a mi az emberben
nemes, a szikrazé észt6l kezdve a felebarati szeretet
legbensdbb nyilvanu-lasaig, felkarolja mindazon emberi gyon-
geségeket, melyek mivel kozosek mindnydjunkkal, kettSs
szeretetre buzditanak. Az evangélium a hitet teszi alapul,
melyen épiil a természetfolotti élet, melyhez tapad a mordl,
mindkett6hoz 1évén kotve a természetfolotti érdem is; a hitet
teszi alapul, melyet az észnek nem szabad megtagadni, ha az
emberre minden hatdsat nem akarja elveszteni.

Az erkolcsi rendnek minden csoddja, a szeretetnek
minden magasztossaga, az onfeldldozdsnak

* Mark XTII. 31.
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felaldozdsnak minden neme, minden alakja az evangéliumhoz
van kotve, mert «az Istennek ereje az, minden hivének
lidvozitésére»*

Kétezer év 6ta az egyhdz ezen evangéliumot tartja
kezében, vdltozatlanul, meghami-sitatlandl, csalhatatlanul
hirdetvén azt a népeknek. Az isteni eredet hagyomdny, a
traditio, mely szdjrél-szdjra szalt, azutdn pedig az s
egyhdzakban meg lett orokitve, ezen hagyomény adta az
egyhdz kezébe az evangéliumot és megszilarditotta a népek
életében azon isteni elveket, melyeket a kereszténység ma is
vall. A keresztény hit és a vele kapcsolatos erkolcstan lett a
tarsadalmi élet alapja, test és vérré valt a torvényekben és a
kozerkolcsokben, és valamint az erd, mely a finom erkdlcsoket
teremtette, soha nem veszhet el: igy nem veszhet el reményiink
sem, melyet a jov0 javulas irdnt taplalunk.

Magasan csapkodnak ma a hulldmok, — igaz! de mit
bizonyit ez? Ez azt bizonyitja, hogy azon gyildlet, mely
sokszor az Orjongésig megy, épen ugy a régi civilisatio
szegletkovének tekinti a kereszténységet,

* Rom. I. 16.
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melyet eddig megtérnie nem sikeriilt, mint a hogy mi allitjuk
azt, hogy a mult és a jovo civilisatio csak e szikldn 4llhat meg.

A gytlolet megtdmadja, a szeretet védi e sziklat, a
kimenetel nem lehet kétes. Barmily lefegyverezettnek latszik is
a kereszténység, barmily csekély fokra széllott is 1égyen le
latszélag ennek befolydsa: mégis bir az oly er&vel, melyhez
hasonlét ma az erkodlesi vildgban nem latunk. Mert a partok és
vélemények széthulldsidban, a socialismus mellett, mely
mindent porrd akar zizni; a tomegnek novekedd kihivédsa
folytan, a nyugodt és gondolkozé szellemek mindinkdbb a
kereszténység karjaiba fognak hajtatni.

Megfigyelték-e mar Onok tavaszkor, vagy esds &szi
napokon a felhdk jardsat? Megfigyelték-e mir ama kettds,
ellentétes irdnyt, melyben haladnak? Vették-e mar észre, hogy
a sotét, a rombol6 felhdk mily alant jarnak, mig a felsdbb réteg,
a finomabb, az atlatsz6 épen ellenkez6 irdnyba tart? E felhdk
jelképezik a szellemi, az erkolcsi viligban az emberi
véleményeket, a véleményeket, a melyek alant jarnak é&s
rombolnak, a véleményeket, melyek magasabb irdnyban
mozognak, de mindig csak vélemények maradnak, melyek
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nyomtalanul elenyésznek. Es valamint tdl a felhdk felett
ragyog a nap, mely a felhdkon keresztiil is dtkiildi jotékony
sugarait, melyeket a felhdk fel nem tartéztathatnak, legfeljebb
csak elhomadlyosithatnak; gy az emberi vélemények folott
trénol a hit, a vallds, a természetfolotti mordl, melyet
semmiféle philosophia, semmiféle emberi hatalom le nem
ronthat. Az emberiség futhat egy ideig dbrdandok utdn, de az
abrandokban nincsen isteni erd. Az emberek rajonghatnak egy
ideig képraztaté véleményekért, de mint minden emberi dolog,
ezek is elenyésznek, csak az a tartés, a mi isteni.

Szomorkodunk a valldsi érzet hanyatldsdn, a betegség
fajdalmasan érint benniinket, csalédtunk az év elején, hogy a
kozeli gydgyuldsban hittiink, csalédtunk, de csak az i1d6ben,
mint a hogy csalédtunk mdar sokban, a mit az év elején
szamitasba vettiink: de magaban a dolog lényegében nem
fogunk csalédni, mert a javulds be fog kovetkezni oly
bizonyosan, mint a mily bizonyos, hogy az isteni er6 meg nem
semmisiilhet. Amen.
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A VAK VEGZET ES
A KERESZTENY SORS.

A VARADI SZEKESEGYHAZBAN AZ 1890. EV
UTOLSO ESTEJEN.
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«Fiaim! nézzétek az emberi
nemet és tudjdtok meg, hogy
senki sem szégyeniilt meg, a

ki az Urban bizott.»
Jézus Sirék fia. II. 11.

Azon linnepélyes 6ra, mely egy lefolyt évnek bezarasat
€s egy Uj évnek hajnaldt hirdeti, mindnydjunk életében
korszakot képez, mely erényt, blint, mult évi tevékenységiinket
és mulasztasainkat, erkolcsi veszteségiinket és nyereségiinket
mérlegre tévén, lelkiismeretiink itéletét kihivja; ezen dra on-
kényteleniil elénk 4llitja a kérdést: isteni gondviselés vagy
végzet, melyik a kettd kozt uralkodik a vilagon? szabad akarat
vagy kényszer, melyik a kett6 kozt vezeti az ember 1épteit e
foldon? elénk 4llitja e kérdést, nem azon értelemben, mintha a
megvaltds XIX. szdzaddban ez még el nem volna dontve: mert
a keresztények, kik az isteni malaszt drnyékdban nyugodtan
folytatjak életpélydjukat; gondolkozé emberek, kik megtudjak
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itélni: mi lenne a vildgbol, ha a véletlen, vagy végzet
uralkodnék: ezekre nézve e kérdés mar régen meg van fejtve.

Mivel azonban ma egy jelentékeny szdma az
embereknek, kik leginkdbb a mivelt osztilyhoz tartoznak,
olyannak kezdik nézni a vildgot és benne Ondn sorsukat,
mintha abban magasabb kéz nem is rendelkeznék; mintha
ugyan egy torvény szabdlyoznd a lelkiismeretet és az 0sztont;
mintha ugyanazon végzet kergetné a vadat a vadész csove elé,
a mint a kétségbeesés kezébe nyomja a szerencsétlennek az
0ldokld fegyvert; mivel ma szamtalan ember elvesztvén labai
alol az erkolcsi talajt, elvesztvén minden bizalmat, sotét
szemiivegen at nézi a vildgot €és az ebben €16 embereket, s igy a
viszonyokat is oly nyomorusidgosaknak taldlja, hogy tagadvan
az isteni gondviselést, az ember szdmara nem tud mas
vigasztaldst, mint tompa megaddssal a semmiségbe bdmulni;
— mivel sokan vannak, a kik magukat pessimistdknak vagy
fatalistaknak nevezvén, azt hiszik, hogy a mi torténik,
sziikségképen torténik, annak torténnie kell, az ellen nem lehet
tenni; és igy az embert6l megtagadnak minden szabadsigot:
mindezek ellen nem lehet
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fel nem szo6lalni és azon keresztény lelkeket, kik minden helyes
ok nélkiil hitelveiktdl letérnek és inkdbb gondatlanul
csevegnek, mint komolyan elmélkednek, arra figyelmeztetni, a
mit a zsoltdros a tétovazo zsidoknak mondott: «Sziinjetek meg
és ldssdtok, hogy én vagyok az Isten. »*

Orokos korben forognak a csillagok miridrdjai; 4lland6
torvények szabdlyozzdk azoknak utait s a legcsekélyebb eltérés
romba dontené a vilagot. Az éllati élet €s a novényzet
fejlodése, a szikldk képzddése oly egymads utdn, oly kiszamitott
rendben torténik, hogy az ember — bar nem érti — de ellesheti
titkait, kiszdmithatja a tiinemények ismétlodését; de midén ezt
kiszdmitja, mid6én torvényeit kutatja, egy Orokos, egy
valtozatlan tervvel taldlja magat szemben.

Es az ember nem viltoztathat e torvényeken semmit.

Es azon torvényeken, melyeknek sajit lelke, szive,
akarata ald van vetve, vdltoztathat-e? vagy mert teste az
allatorszagbol van véve

XLV. Zsolt. .11.
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€s mindenben ennek torvényei szerint kényszeriil cselekedni,
ennek torvényei szerint él, fejlodik s meghal; — v4jjon 6 maga
is minden gondolataiban, érzelmeiben, tetteiben ugyanazon
kényszer-torvényeknek hédol? Vijjon a jé ember csak azért jo,
mert természetes hajlamai 6t a jora vezetik? Vijjon a rossz
ember csak azért rossz, mert egy szerencsétlen «végzet»
sodorta 6t a veszedelembe? Akaratan kiviil sziiletik az ember:
— véjjon akaratatdl fiigg-e a haldlt siettetni, vagy elhalasztani
és nem inkdbb egy «végzet» hatalma alatt all-e, mely aldl
menekiilni nem tud?

Szabad akarat! Szabadsdg! mily szép szavak, mily nagy
gondolatok! De v§jjon a gondolat, melyet valésitunk, az eszme,
melynek testet €s é€letet adunk, a mi gondolatunk, a mi
eszménk-e? Vajjon nem képzelet-e ez? és nem vagyunk-e
inkdbb bdbjai egy elrejtett természeti erOnek, melynek —
akarunk, nem akarunk, — engedelmeskedniink kell? Az allat
megyén és felszedi a magot a foldrdl, melyet taldl és 6l sem
néz a fara, mely a t4pldlékot adta: vajjon nem ez-e a
természetes? és nem-e inkdbb az embernek hibdja, hogy
onmagat oly magas polczra
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emelte és tulbecsiilésében azt hiszi, hogy ¢ valamely
kivalasztott teremtménye a mindenségnek ?

Az arany trén, melyet emberi kéz diszit és a
hangyaboly, melyet egy 0sztonszerlileg okos dllatocska készit,
nem ugyanegy értékdi a természet rombold ereje el6tt? Miért
tehat dicséiteni az egyiket? miért széttiporni a mdsikat?

A népek dolgoztak, miivelddtek és alkottak; alkottak
magoknak szép hazit, melyet szenvedélyesen szeretnek;
felallitottdk a szabadsag f4jat, melyet rajongva koriiltdnczoltak;
teremtettek gazdagsdgot, jolétet, kényelmet: vajjon nem
ugyanazon természeti torvények, melyek azokat emelték,
dobtdk-e ismét vissza a barbarsidgba, ugy hogy nevok is
elveszett? Es jott helyokbe egy mdsik, mely ugyanazon sorsba
részesiilt. Miért voltak kénytelenek e népek meghajolni a
kérlelhetetlen torvények eldtt?

Az 1d6, melyet az emberek csindltak, az emberek
taldltak  fol, hogy tdjékozhassdk magokat, az id6
ellendllhatatlanul lepereg; nincsen hatalom, mely azt
megéllitsa, vagy visszaforditsa: vajjon nem dll-e ez is a
«végzet»-nek szolgdlatdban, mely minden irgalom



[274]

nélkiil a porladozds atkaval sdjtja mindazt, a mi él és mozog? A
régiek az 1d6t Saturnus alakjaban képzelték, ki tulajdon
gyermekeit folemészti és ma is a halad6 id6 nem tipor-e le
mindent, a mit dtjdban talal?

Igen! az ember ald van vetve a természet torvényeinek.
Ez irdnt nem lehet kétség. Sziiletik dgy, mint minden
teremtménye a foldnek; tapldlkozik a foldbdl, €l és meghal a
természettorvénye szerint. A test jol érzi magdt, ha minden
szerve rendesen mikodik. A legkisebb zavar betegséget okoz
€s a legiigyesebb orvos az, a ki az akadalyokat ugy el tudja
haritani, hogy a természet torvényei ismét rendesen teljesithetik
kotelességiiket. A ki életmddjdban a természet torvényeihez
alkalmazkodik, az egészséges; a megsértett természeti
torvények megboszszuljak magokat a testen.

Ezt mindnydjan tudjuk, és mivel tudjuk, meg lehet el6re
mondani, mily lefolydsa lehet valamely tiineménynek,
betegségnek vagy cselekedetnek, mely a természet torvényei
alatt all.
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De itt is, daczara a véltozhatatlan torvénynek, lehet-e
mondani, hogy a «végzet» vagy mint nevezik: a «fatum»
feltétleniil uralkodik? Nem! Az embernek megadatott a
hatalom, hogy a természet torvényeit szolgdlatiba
szegddtetheti; s6t hogy a tiineményeknek lefolydsét
megakaddlyozhatja és megsziintetheti. Mi tobb! az emberi
észnek fonsége éppen abbdl tiinik ki legfényesebben, hogy nem
rabszolgdja a természetnek, hogy annak nyomdsa aldl
felszabadithatja magét, hogy a mennyiben ereje és tehetségei
megengedik, uralkodhatik a természeten. Legmiiveltebbnek €és
legtokéletesebbnek azt tartjuk, a ki természeti 0sztoneinek nem
rabja.

A természet torvényei végzetszerliek, de az embernek
hatalma van e «végzet»-en legaldbb részben uralkodni.

De még inkabb lehet ezt mondani, ha az embert, mint
erkolcsi  személyiséget vessziik tekintetbe. Itt mar maés
torvények uralkodnak; torvények, melyek a szabadsigra
vannak fektetve; torvények, melyeknek megtartdsa vagy meg
nem tartdsa az embertdl fligg; torvények, melyeknél az ember
egész személyiségét vetheti latba, a felelGsséget
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magdra vdllalhatja, Onmagédt vadolhatja vagy felmentheti,
onmagdt megbiintetheti vagy megjutalmazhatja; torvények,
melyek szintén Orokosok, mint a természeti torvények, de
melyek sem er6szakosan nem miikodnek, sem nem oly
kérlelhetetlenek, hogy minden kortilmény kozt
ellenallhatatlanul rabigdba kényszeritsék az embert.

A hol e torvények uralkodnak, az a szabadsig orszdga;
a hol e torvények miikddnek, az isteni kegyelem birodalma; ott
a szeretet drasztja sz€t jotékony sugarait, kiemelvén az embert
az allatisagbdl, 6t embertdrsdhoz mint testvért testvérhez fiizi,
hogy az erkolcs, a miivel6dés, a tokéletesedés utjan haladvén,
megvaldsitsa azon idedlis szovetséget, melynek torekvése az,
hogy egy magasabb, egy bolcs gondviselés vezetése alatt
Istenhez minél kozelebb juthasson.

Igaz, hogy itt sem teljesen fiiggetlen az ember; igaz,
hogy szabad tevékenységében nem ronthat le minden korlétot,
nem valdsithat minden ideélt. Az erkolcsi vilagnak is vannak
rejtélyei, melyek megfejthetetlenek; vannak titkai, melyekbe
sohasem fog behatni és azért az erkolcsi vildgban is az
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ember egy magasabb hatalom el6tt kénytelen meghajolni. De
ez nem a ccvégzeb hatalma; ez az emberi korldtoltsdg és az
emberi tokéletlenség. Ha a sziil6k akarata korlatokat szab a
gyermeki fantasidnak: ez a gyermek szemében é€s felfogdsdban
kényszer lehet; de a gyermeki tehetetlenségnek alapja nem a
«végzet», hanem a sziil6k gondos szeretete.

A legbolcsebb torvényhozo, a legfébb szeretet
intézkedéseiben val6 megnyugvas, egy €10 Isten akarata eldtt
valé meghajlds: — ez nem azon buta 6n elhagyés, mely a vad
népeket jellemzi, melyeknél a végzet rémképe (izi gonosz
jatékat. A miivelt népeket éppen az jellemzi, hogy ezen szénak
lidércz-nyomdsa aldl felszabaditottdk magukat. A «végzet» a
barbédrsdg talajdban burjdnozik és rombol; a miivelteknél a
személyiség 1ép elStérbe, azon személyiség, melyet Isten a
maga képére teremtett.

Jézus, az Isten fia volt az elss, a ki a szabad ember, az
egyéni szabadsig jelvényét a szent keresztben kitlizte az 4ltal,
hogy az emberiség biineit magdra vette, elégtételt nyujtott a
megsértett 6rok igazsdgnak és ez altal mindnydjunkat felel6ssé
tett azért, a
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mit cseleksziink. Mert csak a szabad embert lehet
megjutalmazni, csak a szabad embert lehet megbiintetni. A
rabszolgat nem lehet felel6ssé tenni azért, a mit a zsarnok
korbacsa alatt végez. A «végzet» a zsarnok, mely minden
szabadsagot kizdar.

A keresztény katholikus anyaszentegyhdz nem ismer
«végzet»-et €s a merre terjedt, a hol az isteni malaszt
orszaganak uralmat megalapitotta: mindeniitt a szabad akaratot
és a személyes felelosséget hirdette, a szolga akaratot mindig
karhoztatta s Szent-Pédllal mindig azt tartotta: «Mindent
megtehetek az dltal, ki engem megerosit»*; kdrhoztatta azokat,
kik allitottdk: hogy az embernek nem 4all hatalmaban, hogy
rossz utait maga készitse eld, hanem hogy mind a rossz, mind a
JO cselekedeteket az Isten eszkozli — gy, hogy mind Juddsnak
druldsa, mind Szent-Pdl meghivdsa az Isten tulajdon miive.

*

Eurépa miivel6dott, haladott €s minél inkdbb haladott,
anndl jobban lelkesedett a szabadsdgért. S ime ma! a midén a
szabadsag

* Filipp. IV. 13.
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érzete mar a legszélesebb Kkiterjedést nyerte: feldll eg}” kis
serege a tudosoknak, kik vissza akarjak taszitani az embert oda,
a honnan nagy faradsiaggal, Isten segitségével megmenekiilt,
tudniillik a kérlelhetetleniil miikodd természeti torvények ald.

Ez hatérozott visszaesés volna.

Es csoddlatos! a mit egykor az egyhdz a pogdny
«fatalistdk» és sajat gyermekei tévedései ellen megvédeni
kényszeriilt: azt ma a miivelt «fatalistik» ellen kénytelen
védeni.

Szerencséjére az emberiségnek, ma az egyhdz mogott a
népek milliéi allanak, kik szabadok akarnak lenni, és Ovast
tesznek azok ellen, kik a természeti er6k kényszere czimén a
cvégzeteb akarjak vallaira nyomni; 6vast emel maga az egyhaz,
melynek eredete, novekvése, iildoztetése, végdiadala és mai
fendllasa nem a természeti er6k kényszerére, hanem az Isten
ujjara mutat; 6vast tesz minden Ontudatos ember, a ki a vadlo
és felments lelkiismeretnek szavat lelkében érzi; Ovast tesz
minden keresztény katholikus, ki az isteni malaszt korménya
alatt érzi, hogy lelkének szabad ropte &t tulviszi az élet
korl4tain.

A midén a keresztény vallds a vilagtorténelem
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szinpadjdra lépett, a hitetlens€ég nagyon el volt terjedve,
irtézatos romlottsdg, mondhatni a lelki sivarsdggal jaré
szellemi és erkolcsi kimeriiltség uralkodott.

A zsid6 nép elsatnyult; a kiilsé szertartdsokhoz
ragaszkodvan, beléletét elvesztette. A phariseusok kétsziniiek
voltak; a saddu-ceusok az élvezetben elmeriiltek. Komor és vad
fanatismus toltotte el a sziveket. Lehet-e mondani, hogy
mindezekbdl természetszerlien, vagy végzetes logikdval tdmadt
légyen azon hasonlithatatlanul nemes élet, azon magasztos
szellemi lelkesedés, azon szent élet, melynek parjat a vilig még
nem latta? azon és oly szeretet, melyr6l még a legmerészebb
képzelet sem dlmodhatott? — Lehetséges-e, hogy a «végzet» a
természeti er0k felhaszndlasdval teremtette légyen néhany
tanulatlan, egyszeri emberben azon csuddlatos evangéliumnak
eszméjét, azon evangéliumnak, melyet mi ma is mintegy térden
allva olvasunk, melynek nyilvianos felolvasdsandl a hivek
felallanak, melyet az Isten szolgdi tomjénfiisttel tisztelnek
meg? Lehetséges-e, hogy a kereszt, mely a gyaldzatnak bit6fdja
volt, melyet egy napon a fanatizdlt tdmeg az Isten fidnak emelt:
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végzetszerlien 4atvdltozzék a hitnek, a bocsdnatnak, az
irgalomnak, a reménynek, egy 0j emberiségnek symbolumava
€s dicsbséges jelvénynyé?

A pogéany vildg akkor is, s6t tdn szdzszorta nagyobb
mértékben, mint a mai vildg, kétked6 volt. A hamis istenek,
melyek az akkori valldsokat eléktelenitették, Krisztus Urunk
megjelenésekor mar elvesztették minden értékiiket; a lelkekben
a szellemi és erkolcsi haldl uralkodott; — hihet6-e, hogy a
ccvégzeb Eurdpanak és Azsidnak ezen csonthdzabdl egy valldst
tdmasztott 1égyen, mely 1j életet Ontvén a tagokba, egy egész 4j
emberiséget teremtelt?

Ugyan hogyan torténhetett az, hogy ezen maroknyi kis
sereg, ezen szerény, ismeretlen, szegény, minden emberi
tekintélyt nélkiiloz6 emberek tevékenységébdl tdmadt egy uj
erd, mely az Ovildgot ketté hasitotta: a holtakhoz dobvan az
egyik részt, hatdrtalan lelkesedést Ontvén a madsikba, mely
lelkesedésnek koszonjilk a szabadsdgot, a haladdst, a
miiveldést és felvildgosodottsdgot ? koszonjiik a szeretetet,
mely nem ismer nemzeti, faji, dllami, politikai kiilonbséget és
az emberben csak az embert l4tja, a legcsekélyebb emberben
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a testvért tiszteli, mely megzavarja az 6nzés oromeit, mely allit
koérhdzakat, virraszt a szenvedd dgyéandl, mely teremti az
onfeldldozds martirjait? Feltehet6-e, hogy mindezekben egy
vak er6 midkodott, mely végzetszerlien kergette el6re az
emberiséget, mintegy gépszerilleg egyesitett, akaratlanul
engedelmeskedd falkat?

Egy phariseus, tarsusi Saul, a ki ildozi a
keresztényeket, a Damascus felé vezetd uton foldre sujtatik és
lesz belSle Pal, a buzgd apostol. Vagy ez is a «végzet»-nek
miive? Olvassitok csak el a nagy apostol iratait és l4tni
fogjatok, hogy ott egy Ontudatos, egy mély meggy6z6désd,
higgadt gondolkoddasu férfia azt kidltja a vildgnak: az igazsig
tesz benneteket szabadokkd, a szeretet nagyokkd, az isteni
malaszt pedig vezet minden utaitokon.

Igazsag, szeretet, isteni malaszt! — mi koziik ezeknek a
«végzet»-hez ?!

Az erkolcsiségnek €s altaldban az egész erkolcsi életnek
alapja, a felel6sség elvében rejlik. A sziils felel6s
gyermekeiért, a tanitd tanitvanyaiért, a bir6 az itéletért, melyet
hozott, a tisztviseld azon ligyekért, melyek red bizattak. A
felelGsség aldl senki sem menekiil.
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Es ha valaki tan sajat lelkiismeretének itélete al6l magat
kivonni akarnd: a kozlelkiismeret itélete nehezedik red egész
sulyéval.

Es most tegyiik a feleldsség helyére a «végzet»: a vildg
képe egészen meg fog véltozni. A rossz nem lesz tobbé rossz; a
gonoszsdg nem lesz tobbé gonoszsdg, hanem hiba, gyengeség,
betegség: A rablét, a gyilkost, inkdbb gy kellend tekinteni,
mint a ki a «végzet»-nek dldozata, kit inkdbb sajndlni, mint
biintetni lehetne. A borton helyébe korhdzakat vagy legfolebb
tébolyddkat kellene allitani. Ha valaki jogaiban, érdekeiben,
legszentebb iigyeiben sérelmet, igazsidgtalansdgot kénytelen
szenvedni: az ne vdadoljon senkit, az ne haborodjék fel az
igazsdgtalan bir ellen; hiszen a bir6t nem lelkiismerete, nem
legjobb beldtdsa és meggy6z6dése, hanem a cvégzeb vezette,
mely ellen nem tehetett semmit. Miért felhdborodni egy ember
ellen, a kiért csak a «végzet» felel6s? Lehet-e felelGsségre
vonni a buta gépet, mely kerekével szétmorzsolja az artatlan
gyermeket? Lehet-e vddolni a vadéllatot, mely szét-
marczangolja azt, a ki kormei kozé jut?*

* Bersier.
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Ime a logikai kovetkeztetés egy rettenetes elvbdl,
melyet ma oly meggondolatlanul ropitenek a vildgba. Igy
alacsonyitjak le az embert géppé; felforditjak az erkolcsi alapot
és allitjak helyébe a vad 6sztont s igy rombolnak le mindent, a
mi nemes €és szent.

Mikor tartotta bevonuldsat a vildgba a «végzet»? Akkor,
midén az elsé emberpar tulajdon blinéért az Istent akarta
felelGssé tenni. Neki kellett valaki, a kire haritsa 6non bukasat,
a mint hogy ez a gyakorlati életben nem ritkédn torténik. Hiszen
oly kényelmes magér6l minden feleldsséget elhdritani, s azon
szerencsétlenséget, melyet iigyetlenségiink, tin rossz
akaratunk, vagy Isten biintetd keze mért rednk, a «végzet»-re
tolni; oly kecsegtet6 az, midon az ember egy bilinds szenvedély
bilincseiben nyog, a «végzet»-tel mentegetddzni; oly biztat6 az
alkalmatlankod¢ lelkiismeretet elhallgattatni a mondéssal: egy
megfoghatatlan vardzs alatt 4llottam, mely alél nem
menekiilhettem!

Mig a vilag all: mindig ez lesz a blinnek philosophidja!

*

* Bersier.



[285]

Egészen mas, fenségesebb, az emberhez méltébb a
keresztény katholikus tanitas.

A «végzet» helyébe dllitja a gondviselést, a természetes
er6k végzetteljes kényszermiikodése helyére az isteni
malasztot, a tompa megadds helyére az emberi szabadsig
tevékenységét, a kétségbeesés helyére a bizalmat és a
reménységet.

A keresztény szabadsdg Ontudata egy hatalmas er$ az
emberben, mely mindig el6re tor: a ccvégzeb gyengeségnek
érzete, mely gydvasagra vezet. A szabadsidg érzete a
nemzetekre mindig elény volt, mert a mely nemzet a
szabadsdgot szerette, az nem veszett el: ellenben a «végzet»
mindig nagy veszedelem volt, mert ez egy vak hatalom, mely
rabszolgdkat sziil. A szabadsig a halaldsnak, a «végzet» a
hanyatlasnak elve.

Az isteni gondviselés mellett dll az igazsdg diadala, a
vallds szépsége, az erkoOlcsok tisztasdga, a jonak uralma: a
ccvégzeb oldalan 4ll a blinnek takardsa, a vallastalansag
szornyetege, az erkolcstelenség kimentése, a rossznak diadala.

A torténelem ezt langbetiikkel jegyezte fol.

A népek blinhédése, a forradalmak, melyek rombolnak,
az emberiség nagy tettei,
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melyek épitettek, — mind megannyi iskoldk, a hol az Isten
tanit és az emberek tanulhatnak. Az isteni gondviselés az, mely
kezének sulydval nehezedik ma a hajdan oly virdgzo, oly
bamulatra mélt6, mondhatni biibdjos keletre és a keleti népek
senyvednek, onmagukat felemésztik €s pusztulnak. Az isteni
gondviselés az, mely az élvezetekben elmertilt, sz€p és muvelt
Gorogorszagot megfenyitette. Az isteni gondviselés az, mely
Romat ledontotte, azon Romét, mely dics6ségétdl elkapatva a
népek vérét szivta és a martyrok vérétdl piroslott. Zsarnokok
labbal tiportdk e hajdan oly hatalmas népet, barbarok
foszlanyokra tépték.

Es a hatalomnak, a dics6ségnek, a miiveltségnek eme
romjaibol egy szézat hangzik fol: «Az igazsdg folemeli a
nemzetet: a biin pedig szegényekké teszi a népeket. »*

Egy g6g0s philosophia. megmérgezvén az igazsagot, az
Ur Isten a népeket magokra hagyta; nem volt oly esztelenség,
melyet, a régi philosophia ne tanitott volna. Ime el6képe a mai
természetbolcseletnek, mely a régiek nyomdn jir, vajha ne
hasonl6

* Példabesz. XIV. 34.
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eredménynyel! — A szellemi és erkolcsi tévedéseknek mindig
ugyanegy a logikdja: kétely, hanyatlds, a szenvedélyek
gyaldzatos uralma, a kicsapongds és dtok, mely a népeket
lesdjtja.

Es az egyes ember?

Az isteni gondviselés gondolata az embereket
igazsdgszeret6kké, becsiiletesekké, jozanokkd, véagyaikban
mérsékeltekké, a veszedelemben €s nyomorban batrakkd és az
igazsagtalan elnyomatdssal szemben onérzetesekké s kitartokka
teszi; tanitja az  embereket tisztelni, szeretni és
engedelmeskedni. Es a «végzet»? A «végzet»-ben nincs
igazsag, nincs kiillonbség a j6 és rossz kozott; itt a véletlen, a
szerencse koczkajatéka, a kalandossag uralkodik; uralkodik a
szenvedélyek szabadsdga, a kimeriiltség és végre a szolgasag.
Az Isten az embert szabadsédgra teremtette €s e szabadsag folott
virraszt az isteni gondviselés.

Az Isten e szabadsig védelmére adja az & szent
kegyelmét; adja egyszersmind az eszkozoket is e szabadsdggal
élhetni az oOrok rendeltetés elérhetésére: de megengedte a
lehetdséget is, melynél fogva az ember az Istennek e nagybecsi
ajandékaval vissza is
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élhet. S azért nem a «végzet» hajtja az embert a blinbe, hanem
az ember sajit elhatdrozdsa; nem a «végzet» dll az ember
utjdban, a mid6n jot tenni kivan, hanem vagy a tehetetlenség,
vagy a rossz akarat; nem a «végzet» hiusitja meg az ember
terveit, hanem az okok nem ismerése vagy az emberi erd
korlétoltsaga.

Es azért az emberi gondolatok és az emberi tettek
hullimzasai kozt, szemben oly sok és oly borzaszté
rejtélyekkel, melyek benniinket kornyeznek, annyi elrejtett
szirtek, annyi eltakart tovisek kozt, nincsen az emberre nézve
mds megnyugtatds, mint a tdntorithatatlan hit, melyet lelkében
az isteni Gondviselés irdnt apol.

Félre tehat a «végzet» szomoru gondolatdval !

Istennek szent és jotékony keze vezetett benniinket
eddig. Ha oromteljes napjaink voltak, azokat az O szent
kegyelme adta; szomord 6rdinkban O volt a vigasztalds; ha
terveink nem sikeriiltek, reményeink nem teljesiiltek, az 0O
szeretete tudja ezeknek rejtett okait. «A mi Isteniink oltalom és
erd — mondja a zsoltdros — segitd a szorongatd-sokban ...
azért nem féliink, ha a fold megrendiil
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és a hegyek a tenger szivébe vitetnek. Ziigjanak bdr és
hdborogjanak az & vizei, ... a folyo rohama folviditja az Isten
vdrosdt, megszenteli hajlékadt a Folséges. Isten annak kozepette

van és nem fog ingani. . . jojjetek eld és ldssdtok az Ur
cselekedeteit, mind csoddkat tett a foldon . . . Sziinjetek meg és

ldssdtok, hogy én vagyok az Isten. »* Amen.

* XLV. Zsolt. 2. 11.
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MENE, TEKEL, FARESZ.

A VARADI SZEKESEGYHAZBAN AZ 1891 EV

UTOLSO ESTEJEN.
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«Ha Isten veliink, ki elleniink?»
Sz.-Pal a Rémaiakhoz VIII. 31

A mult év elején a remények kiiszobén allottunk, annak
ledldozasédval, mint minden év fordultdval, a szdmadds Ordja
itott. A mérleg mindegyikiink kezében van, mindenki maga
itélheti meg, hogy mennyit njrert vagy mennyit vesztett az év
folyamdn? mi teljesedett a reményekbdl és mi marad fenn,
vagy mennyi a csalédds? Boldog az, a kinek mérlege
gyarapoddst mutat; legalabb az 1) évet nagyobb tOkével
kezdheti meg. Szerencsés az, a ki vesztességének Ontudatdra
jutvan, felismeri helyzetét, legalabb okosabban és ujult
szorgalommal tovdbb fog dolgozni, tudvén, hogy a becsiiletes
munkdnak jutalma el nem marad. Boldogtalan csak az, a ki
mintegy mamoros fovel tovabb tantorog
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az élet Osvényein, terv nélkiil, czél nélkiil, a véletlen labd4ja,
mintegy akaratlanul is fegyvert advdn az ugynevezett sors
kezébe, mely Ot stjtsa, 6t, a ki komolyan kiizdeni nem akart.

Azonban a boldogsdg és boldogtalansdg mérlege
nincsen csupin az ember kezében. Erzi mindenki, hogy
terveiben, czéljaiban egy magasabb hatalom is mikodik. E
hatalmat isteni Gondviselésnek nevezi a keresztény, nevezi
pedig igy, mert e hatalom nem vak, mint a végzet, melynek az
ember ald volna vetve, mint egy élet nélkiili gép; mert e
hatalom nem intézkedik kényszerrel, mint ha az embernek nem
volna szabad akarata, hiszen ez ellen tiltakozik az ember egész
lénye; hanem nevezi isteni Gondviselésnek, mert egy €16 Isten
bolcsen vezeti az embert, O intézi annak sorsat, O vildgositja
fel az észt, hogy ismerje fel a helyes utat, a melyen haladnia
kell; O tette le szivébe a szeretetnek szent érzelmét, melylyel a
TeremtSt és embertarsait atolelje, hogy e kettds faklydval — az
észszel és szeretettel — keresse és fel is talalhassa a foldon, a
mi csak emberileg lehetd, a boldogsdgot vagy legaldbb a
megelégedést.
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Elfogadja-e az ember az Isten vezet6 szent kezét?
szeretettel €s bizalommal simul-e azon kebelre, mely 6t dpolja,
neveli €s erdsiti? — vagy elloki-e magétol és egyediil Gnerejére
tdmaszkodik, hogy da-czoljon az élettel és annak Urdval?

Ett6l fiigg az emberi létnek boldogsdga vagy
boldogtalanséga.

Vagy mi jobb: biiszkén oda dobni a végzetnek a keztyiit
€s azt mondani: am kiizdjlink, majd meglassuk ki az er6sebb;
vagy bizalommal fordulni az Istenhez, az emberi akaratot az
isteni akarathoz flizni és igy kiizdeni az élet nehézségei ellen?
mi nydjt biztosabb tdmpontot, vagy nagyobb megnyugtatst: a
nagyzas hobortjai, vagy a szerény odaadds az Isten bdlcs
intézkedéseihez? €s azutdn hol fekszik a felel6sség nagyobb
sulya, vagy melyik fogja konynyebbé tenni azt, ha egykor a
szdmadas oOrdja iit?

A vélasztds nem volna oly nehéz, ha az emberek nem
volndnak oly kimondhatatlanul konnyelmiek; ha eszokbe
vennék, hogy az élet még sem puszta jaték, hanem hogy
vannak ennek nagyon komoly oldalai, hogy minden emberi
nyom, melyet a {old
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megdlriz, mindannyi tanuja a kiizdésnek, a szenvedésnek, a
keserli konyeknek, a haldlnak: hogy a letint nemzedékek
egytdl-egyig hirdetdi az enyészetnek. A vélasztds nem volna
oly nehéz, ha az emberek Onélléan tudndnak gondolkozni, és
nem engednék magokat jarszalagon vezettetni azok altal, kik
Istenoket elvesztették, a hol tehat valdsul a kozmondas: «vak
vezeti a vilagtalant».

Nem vagyunk eléggé komolyak. Enyelgiink az élettel
ifjd korunkban, anyagi gondokra pazaroljuk férfi korunknak
legszebb perczeit, aggkorunkban pedig bankédunk a
lehetetlenné vilt élvezetek utdn — és a szdmadds 6rdjaval nem
gondolunk. Pedig iitni fog az 6ra és az 6rok igazsdg valamint
nem hagy jutalmazatlanul semmit, Ugy nem hagy
bosszulatlanul semmit. A sértett természeti torvény megtorldst
kivan, a sértett erkolcsi torvény is igazsagot kovetel. Bolcs az,
a ki az élet viszontagsdgaiban felismeri az Isten ujjat, mely 6t a
veszedelemre figyelmezteti, boldog az, a ki az Isten jotékony
kezét elfogadja.

Bolcsen mondja Szent-Ambrus: «ita multiplex



[297]

atque ineffabilis bonitas providentiae Dei considuit ut neque
ulli pereuniium ex-cusatio suppetat de abnegato sibi lumine
veritatis: neque cuiquam sit liberum de sua justitia gloriari,
cum et illos propria nequitia demergat ad pcenam et istos Dei
gratia perducat ad gloridm.» «Az isteni Gondviselésnek
sokoldalu és kimondhatatlan josdga ugy intézkedett, hogy se
azoknak, kik elvesznek, ne legyen mentségok, mintha az
igazsdgnak vildgossdga toliik megtagadtatott volna; se senki
ne biiszkélkedhessek sajdat igazsdgossdgdn: mert valamint
azokat sajdt gonoszsdguk sijtja biintetéssel, 1igy emezeket az
Isten kegyelme vezeti a dicsdségre».*

Tehat:

Felismerni az élet utain az Isten ujjat és magunkat az O
szent vezetésére bizni — ez a valddi keresztény bolcsesség.

*

Szokdsban van az életet a tengerhez hasonlitani, melyen
az ember torékeny sajkan evez, evez és nem tudja hovd? nem

* Lib. 2. de vocat. gent. Cap. 9.
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tudja, mi sorsa lesz a gyenge sajkdnak. Tul a tengeren van az
igéret foldje, eléri-e azt? nem fog-e eltévedni, nem temetik-e el
a hulldmok?

De az ember magéval viszi e sajkdn az erényt és a biint;
vdjjon ha vihar timad, ha magasan jarnak az élet hullamai gy,
hogy a sajkdt az elmeriilés veszedelme fenyegeti : melyikét
fogja a zivatar idején a tengerbe dobni, hogy sajkdja
megkonnyebbiiljon, az erényt-e vagy a blint? Ott fénylik eldtte,
mint az éjszak csillaga a vallds, melyet neki az Isten Gtmutat6ul
kijelolt, nem fognak-e szemei elhomalyosodni? nem fogja-e
elveszteni a biztos delejt(it?

Valéban! az élet a tengerhez hasonlit; tiikkre ritkdn sima,
viszontagsagteljes az és mint a tengeren a hullim kergeti a
hulldmot: Ggy kiizd az ember életében a j6 a rosszal, a nemes a
nemtelennel, az erény a biinnel és a mint az egyik vagy masik
diadalmaskodik, ugy emelkedik vagy siillyed az ember is.
Szerény visszavonultsdg-ban virdgzik sokszor a legnemesebb
érzelem, minden f6ldi jutalom reménye nélkiill mikodik
sokszor az Onfeldldozds; és ellenben mily aljas utakat keres a
gonoszsig?
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Ejnek idején a sotétség, nappal az emberek romlottsdga takarja
a blint.

Vajjon melyiké lesz a diadal? V4jjon a gyenge sajkéat
pusztin az ember kormdnyozza, vagy csak a hullimok
szeszélyére van ez bizva? Es az erényt a biin elleni
kiizdelemben csak az ember gydmolitja, igy hogy az embertdl
fiigg az erénynek vagy a blinnek végdiadala?

Ne kételkedjiink!

Mindezek folott o6rt all egy lathatatlan, egy isteni
hatalom, mely kezében tartja mérlegét, melynek egyik
serpenyGjében van az ember szabadsdga, a mdsikban az 6rok
igazsdg: jutalmazza vagy sujtja az elsdvel izott visszaéléseket,
fentartja sértetleniil a masodikat. Hagyja sokszor burjdnozni a
biint, de nem hagyja soha kiveszni az erényt; engedi a biint
arra, hogy az erény nagyobb fénybe helyeztessék, de mindig
erds kézzel diadalra vezeti a jot, hogy ez éltal az 6rok igazsag
dicsdittessék.

Es azért ezen lathatatlan hatalom, ezen titkos kéz véres
betlikkel irta be a vildgtorténelem konyvébe az emberi
tévedések szomori kovetkezményeit és valahdnyszor az
emberek elvesztették ldbaik aldl az erkolcsi



[300]

alapot, ha megszlint az igazsag, sziinetelt a jog, ha az emberek
az egymads elleni kiizdelemben mint eszeveszettek szétzuztak,
széttortek mindent, ha annyira feliilkerekedett a rossz, hogy a
j6 kiveszettnek latszott: mindannyiszor megjelent az isteni kéz,
mely lestdjtotta a gonoszsdgot és megboszulta a sértett orok
1gazsagot.

Az 6 szovetségi szentirds egy eseményt tartott fenn
szamunkra, melynek rovid kivonata ez :
Babilonnak utolsé kirdlya, Boldizsar, egy alkalommal nagy
lakomédt adott féembereinek €s miutdn megborosodott,
megparancsolta, hogy hozzdk el6 azon arany és eziist
edényeket, melyeket nagyatyja Nabu-kodonozor a jeruzsilemi
templombdl elvitt, hogy bel6lok 6 és féemberei igyanak. Ittdk
is a bort az elrabolt edényekbdl és dicsénekeket zengtek a
hamis isteneknek.

Egyszerre a gyertyatarté ellenében a kirdlyi palota faldn
egy ir6 emberi kéznek ujjai tlintek fel. A kirdly litvan a
titokszeri kéznek irdsat, elhalavdnyodott és hangosan
megparancsolta, hogy hijjik eléje
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a josokat és Babilon bolcseit, kiket igy szolitott meg: «A ki
elolvassa ez irdst és annak jelentését megfejti nekem,
bdarsonyba fog oltoztetni, és aranyldncz adatik nyakdba, és
harmadik leszen orszdgomban».

De a bolcsek sem az irast nem olvashattak el, sem
annak jelentését nem fejthették meg.

Ekkor jott az anyakirdlyné. Van egy férfi, 6h kirdly —
ugymond — orszdgodban, kiben a szent Istennek lelke van, ki
mdr nagyatyad orszdgldsakor a tudomédnyban €s bolcsességben
elsd volt, kiben tobb 1€lek, tobb okossdg, tobb értelem van,
mint birodalmad 6sszes bolcseiben és ez: Daniel.

El6hivatott tehat Déniel.

Hallottam fel6led — ugymond a kirdly — hogy az
Istennek lelkével birsz és bd tudomdny, értelem és bolcseség
taldltatik benned. Ha tehat ez irést el tudod olvasni és értelmét
kijelentheted nekem, barsonyba fogsz 6ltoztetni és arany lancz
kornyezi majd nyakadat és harmadik fejedelem le-szesz
orszagomban.

«A te ajdndékaid legyenek tieid — felelé Ddniel — és
hdzad adomdnyait add mdsnak; az irdst azonban, kirdly,
elolvasom és értelmét tudtodra adom.»
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«Oh kirdly! a filséges Isten orszdgot és méltésdgot,
dicsoséget és tisztességet adott atyddnak (nagyatyddnak)
Nabukodonozor-nak; és a méltésag miatt, melyet adott vala
neki, minden népek, nemzetek és nyelviiek rettegtek és féltek
tole . . .»

«Mikor  pedig  szive  folfuvalkodott és  lelke
megdtalkodott kevélységében . . . kivettetek az emberek fiai
koziil, de szive is olyannd lon, mint az dllaloké . . . széndt evék,
mint az 0kor . . . mignem megismeré, hogy a Folségesnek van
hatalma az emberek orszdgdn és a kit akar, azt emeli fel arra.»

«Te is Boldizsdr, nem aldztad meg szivedet, noha jol
tudtad mindezeket: hanem felemelkedtél az ég uralkoddja ellen
és az 6 hdzdnak edényeit hozattad eléd, és — ittatok azokbol —
és az istenekel, kik nem ldtmak, nem hallanak és nem éreznek,
dicsérted: az Istent pedig, kinek kezében van lehelleted és
minden utad, nem dicsditetted. »

«Azért kiildetett tole a kéznek ujja, mely az irdst
feljegyzé.»

«Ez7 pedig az irds, mely feljegyeztetett: Mene, Tekel,
Faresz.» Es az igék jelentése ez:

«Mene: szdamba vette Isten a te orszdgodat és véget vet
annak.»
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«Tekel: megmeérettél a mérlegen és hidnyosnak
taldltattdl. »

«Faresz: elosztatik a te orszdgod és a medusoknak és
persdknak adatik.»

«Azon éjjel megoletett a kaldeus Boldizsdr kirdly és a
médius Ddrius foglalta el az orszdgot.*

Eddig a Szentiras.*

Hanyszor jelent mar meg e titkos kéz és leirvdn a Mene,
Tekel, Faresz baljoslatd szavait figyelmeztette a népeket a
lejtére, melyhez jutottak?! hany nemzetnek jelezte ez mér a
meredeket, mely felé azt romlottsdga és biinei sodortdk?!
Fejedelmekés népek vétkeztek, fejedelmek €s népek iszonytan
blinhédtek. Mert a blinnek az volt mindeniitt mindenkor atka,
hogy felbur-jdnozvan, djabb blindket sziilt és az erkdlesi
elaljasodds sarkdban ott volt az 6rok nemesis, mely iszonyd,
kérlelhetetlen itéletet tartott.

Midén Ninive és Babilon 0Osszeroskadtak, midén
Jeruzsdlem Osszetiporva a romaiak

* Daniel Jovend. V.
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labandl fekiidt, midon Roéma maga, melynek bukasat Szent-
Janos négy szdzaddal elébb megjosolta, a barbiaroknak
martalékul esett: nem latjuk-e ott az 6rok igazsagot, mely az
atydk blineit a gyermekekben, ezeket pedig sajit
elaljasoddsaikért biintette? Attila nem neveztetett-e Isten
ostordnak? és Genzerich nem egy titokszeri végzésnek
engedelmeskedett, midén hadai mindent letiportak, a mit
utjokban taléltak?

Az Udjabb kor torténelme sem mutat mast. Egy nagy és
miivelt nemzet félreismerte azon Orok erkolcsi torvényieket,
melyek a vildgot kormdnyozzdk; félrelokte azon alapot, a
melyen egyediil virdgozhatnak a j6 erkolcsok, az igazsédg, a jog,
a tekintély, a szabadsdg, a munkdssag €s a jOlét; szamlizte az
Istent és Onmagat iiltette helyébe — és a midén ezt tette,
siilyedett, hanyatlott és az emberekbdl szornyetegek lettek.
Eltlint az ember és megjelent az allat, mely ész nélkiil pusztitott
és rombolt.

Egy nap eljottek odujokbdl ezen emberi szOrnyetegek
és felfegyverkezve, korldtlan hatalommal felruhdzva, melyet a
véletlen jatszott keziikbe, kikiéltottdk az Isten
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bukdsat — és megjelent a titkos kéz, mely az onfeledt nemzet
hanyatldsat megirta. Es kezdédtek az orgidk, a gyilkoldsok, a
pusztitasok, melyekhez hasonldkat a vildg még nem latott. A
nemezis bokdig embervérben, a vérpadhoz tdmaszkodva
kovetelte aldozatait. Elsé sorban azok koziil, kik ezen
rettenetes 4llapotokat romlott erkolcseik 4ltal felidézték,
azokat, kik a nép folott allvan, ginyoltdk annak vall4sat,
nevették erkolcseinek egyszerliségét, €lczeket csindltak az
erényre és gyakoroltdk a ki-csapongdst; kovetelte azutdn
azokat, kik az Isten biintetd kezében a nemzetnek bakoi voltak.
Saturnus felfalta sajat gyermekeit. A helyet, melyet Isten
tiresen hagyott, elfoglalta a bosszulé angyal, a tekintély
zsarnoksdggd, a szabadsdg Kkicsapon-gdssd, a testvériség
testvérgyilkossdggd valt, az egyenl6ség pedig egyenldkké tette
az embereket a kozos sirgddrokben.

Oh igen! Az Isten él és keze nem szlint meg
korméanyozni a vildgot. Es ezt fennen kell hirdetni ma is a
vildgnak szemben egy civilisatiéval, mely anyagi haladdsatol
mintegy magdankiviil ragadtatva, megvetd kozonyosséget
tandsit minden irant, a mi
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a valldsra és dltalaban a természetfolotti életre vonatkozik.
Emlékeztetni kell az embereket ma is, hogy az 6rok igazsig
nem alszik €és hogy arra, hogy a nemzetek megbiintettessenek,
nem kell egyéb, mint azokat azon borzaszté szenvedélyek
hatalménak 4tengedni, melyek a tdrsadalmi rétegeknek
mélységében szunnyadoznak; emlékeztetni kell kiilondsen a
miiveltebb osztityt, hogy ne jatszék Isten nevével és a
vallassal, mert a rombolé elem, mely mindig aldl szokott
tdmadni, az Isten nélkiili had, mely a tarsadalmat ma aldéssa,
nem mondotta ki még az utolsé sz6t, de ha egyszer kimondja és
hatalma lesz azt érvényesiteni, akkor a vildg oly katastréfaknak
lesz tanuja, melynek iszonyatossiga minden képzeletet feliil
fog haladni — emlékeztetni kell végre az egyeseket, hogy a mi
torvény az egész emberiségre, az torvény egyszersmind az
egyes emberre nézve is, hogy az okok, a melyek a nemzetek
emelkedését vagy hanyatldsat eszkozlik, magok utdn vonjak a
csaladok és az egyesek pusztuldsat is.
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A nemzetek hatalma az egyes csalddokban rejld
erkolcsi er6tdl fiigg, igy hogy a csalddok elsatnyuldsa magaval
ragadja a kozélet elkorcsosoddsat és ellenkezbleg erls és
hatalmas csalddok, a melyekben az 6sok vallési traditioi mellett
az erkolesok tisztasdga uralkodik, legy6zhetetlenné teszik a
nemzetet is.

Hény csaldd, hatalmas, biiszke, félelmes a
fejedelmeknek, megbamulva a népek éltal, hdny ily csaldd nem
tiint mar el minden nyom nélkiil? Ki ismerte emelkedésiiknek
rugoit, ki ismeri hanyatlasuknak titkos okait? Ha a kovek
besz€lni tudndnak, ha a romok feljajdulhatndnak, ha a sirkovek
igazat beszélnének: tdn megtaldlnék a titkos kezet, mely
irgalmatlanul red nyomta a csalddokra az enyészet bélyegét, tan
red jonnénk az osztd igazsigra, melyet a részrehajlatlansdgban
mindig ugyanazon nyomon haladé Isten gyakorol.

Hajdan a csalddokban mint souverain éllott a vallds;
szelid jogara alatt virdgoztak az egyszeri erkolcsok, a
munkassag, a tisztességes szokdsok, az 0sszetartozando-sagnak
megtorhetetlen érzete. Ezek képezték egyuttal a nemzetnek
erejét, dicsOségét,
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innen nyerték a nemzetek a megprdobaltatisnak napjaiban az
erds jellemeket, a lelkes katondkat, az onfeldldozé hazafiakat.
Mi tette a maroknyi Spartit oly er6ssé? nemde szigoru,
mondhatni rideg csalddi tisztasdga? és mi vette Romat a
bukdsba? nemde az elpuhulds, a csalddi koteléknek
széthullasa ?

Es azért ne csuddlkozzunk, ha ma, a midén annyi
csaladbdl eltint a vallds Orangyala, oly hajmeresztd csaladi
dramdknak kénytelenittetiink tandi lenni. Pedig ez csak
részletes jelensége azon erkolesi betegségnek, mely
észrevétleniil lappang és a figyelmes észlels kétkedve
kérdezhetné: vajjon ezek-e az egyediili szerencsétlen csaladok,
melyeknek nyomora igy nyilvdnossigra jott és nem takar-e
még nagyobb nyomort a kiméletesség vagy a torvények
oltalma ? Ki tudja mennyi kony foly titkon és ha fellebbentem
szabadna a fliggonyt, mennyi szétdult tlizhely hirdetné az
elvesztett csalddi boldogsagot? !

Pedig ennek nem igy kellene lenni. Ha a csalddok
alapitdi, az atya és anya elfogadtdk az Isten szent kezét, midén
Oket az oltarhoz vezette, miért utasitjak azt vissza,
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midén a kozelgd veszélyre figyelmeztet? Az O szent keze
sz6tte egykor szdz és szdz finom szdlakbol a csalddi
boldogsdgot, az 1ima, az 4ldds, a koltGis€g ihletével
megaranyozva, az éghez kototte azokat, hogy a hiiség, a
ragaszkodds, a szeretet az Orokkévalosdgban taldljak
tartdssdgukat; miért elszakitani e szdlakat, miért foszlanyokra
tépni a legszentebb érzelmeket? Oh a hiiség nem iires sz0, nagy
jutalom van ehhez flizve, melyet csak azok élveznek, kik azt j6
€s rosz napokban egyardnt meglrizték, a hlis€ég megsértése
ritkdn marad boszulatlanul, az eskiiszegésnek is van nemezise,
miért tehdt elizni a csalddbdl az Istent, mikor az a hliségnek a
legbiztosabb 6re?

Ne csal6djunk! a kitizott Isten helyét elfoglaljak a mul6
szenvedélyek, a viszdly, az elégedetlenség, a kony, a hazi
kedves foglalkozdsok elhanyagoldsa, a vagyoni hanyatlds és —
a mi legsiralmasabb — a szeret6 kéz vezetését nélkiil6z6, mar
zsenge korukban megmételyezett gyermekek késdi konyjei.

Es az egyes emberek? Egyes emberek is ugyanazon
torvényeknek vannak aldvetve, mint a nemzetek és csaladok,
mindentiitt
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ugyanazon isteni gondviselés, mindeniitt ugyanazon biintetd
igazsag.

Vagy ki az kozilink, a ki hosszd életpalydjan
szerencsés napjaiban nem észlelte volna egy magasabb
jotékony kéznek nyomait, nem tapasztalta volna borus
napjaiban annak vigasztalé mikodését? az erénynek jutalma
csak elszigetelt jelenség volt-e? vagy a blinért valé blinh6dés
nem mindennapi latvany-e?

A ki az emberi szivet ismeri, az tudja: miként szokott a
lélek emelkedni vagy hanyatlani; emelkedik lassan, hanyatlik
gyorsan, de mindkett6ben ott van az isteni Gondviselés, majd
buzditvin, majd fenyegetvén : buzditvan a jora, fenyegetvén a
meredek sz€lén, tdmogatvan, ha az ember az erény
gyakorldsdban gyenge, visszatartvan, ha a blin Osvényén az
Istennel daczol.

«Hitttalak — 1gy van ez irva a Példabeszédek
konyvében — «hittalak és vonakodtatok, kiterjesztettem
kezemet és nem volt, a ki folnézzen; mivel megvetettétek
minden tandcsomat és dorgdldsaimat elhanyagoltdtok, én is
nevetni fogok veszteteken, midon redtok rohan a hirtelen
nyomorusdg. Gyiilolték a fegyelmet, nem nyugodtak
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meg tandcsomon, annak okdért ut-jok gyiimolcsét fogjdk enni.
Az elpdrtolds oli meg Oket, a ki pedig engem hallgat, rettegés
nélkiil fog nyugodni. »*

A kotelességfeledéssel €s a romlottsaggal végzetszertien
halad mindig a hanyatlés; kés6é a banat, midén mér a nemesis
vette kezébe ligylinket.

Mit ér az, keresni nyugalmat a soha meg nem nyugodé
vagyakban? miért békét keresni a szenvedélyekben, melyek
soha ki nem elégithet6k? gydgyitdst a ldzban, mely-lyel
pillanatnyi élvezetek utan futunk? miért csendes lelkiismeretet
keresni a lelkiismeretlenségben, pihenést a parndn, melyet a
biin készitett?

Az Isten megmutatta az utat, melyen haladnunk kell;
kijelolte az eszkozoket, melyeket haszndlnunk szabad; jelezte a
cz€It, a melynek végén int a boldogsag.

*

Ne kételkedjiink tehat az isteni gondviselés jotékony, de
igazsdgos intézkedéseiben. Az Istennek oOrok bolcsesége
kijelolte az utat, a melyen az emberi nem évezredek

* Példabesz. K. I. 24—33.
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ota haladt, miivel6dott, nemes és szent érzelmekben
gyarapodvan, tokéletességében mindinkdbb megkozelitette
azon idedlt, melyet a kereszténység Kitlizott. Es ha az
emberiség ezen utjdban akaddlyokat taldlt, ha a szenvedélyek
fellazadtak €s Isten terveit er0szakkal megrontani akartak, ha a
kevélység, az értelmetlenség, a gonoszsdg megdonteni akartak:
volt-e 1d6, hogy az isteni erd nem diadalmaskodott volna az
emberi er6 féktelenségein? Orkodott mindig az Isten és az
emberek az O miivét nem voltak képesek megsemmisiteni. A
szeretetnek keze tudott biintetni, de nem akarta sajat
gyermekeit elveszteni.

Krisztus alapitotta az egyhdzat, az 6rok szeretetnek ezen
legdics6bb intézményét, alapitotta a szenvedd, a kiizdd
emberiség szdmdra, alapitotta, hogy mint egy szeret§ anya
karjaiba vegye a kétkedst, biztassa a félénket, vigasztalja a
sirdnkoz6t. Es ha az ember mell6zi, vagy kevélységében
visszautasitja a szeretd kezet, vagy éppen annak megrontisara
torekszik, vagy ha a magasan jar6 hulldmok azt az elmeriiléssel
fenyegetik, szabad-e hinni, hogy az Isten e miivét elveszni
engedi? — Nem! — A sajkdban
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nyugszik a Megvaltd, miért legyiink félénkek és kishittiek ?

Es a ki az anyagi vildgot alkotta, dgy, hogy évezredek
lefolydsa alatt egy pardny sem veszhetett el, a ki a
legcsekélyebb homokszemet a foldhoz kototte €s az irtdztatd
sebességben, melylyel a fold forog, nem engedi azt a foldtdl
elszakitani, a ki a legcsekélyebb férget alkotta és engedte, hogy
az a létnek Orvendvén, azon czélnak szolgédljon, a melyre
teremtve van: fogja-e az engedni, hogy az ember lelke, mely
alkotdsaiban oly bamulatos, nyilvanuldsai-ban oly dics6, hogy
a sziv, mely érzelmeiben oly nemes, szeretetében oly feldldozo,
szenvedéseiben oly magasztos, fogja-e engedni, hogy az
ember, a ki Istenre gondolni, Istent megismerni, Istent és annak
legremekebb teremtményét, embertdrsait szeretni képes,
nyomorultabb legyen, mint a k&, nyomorultabb, mint a féreg,
legyen jatsz6 labddja a véletlennek, eszkoze a vak végzetnek,
glnya a mar6 éleznek?

Nem! Nem! Mi nem féliink, mert Isten veliink van, «ha
Isten veliink, ki elleniink?»*

* Rom. VIII. 31.
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A sajka, melyen az élet tengerén eveziink, torékeny;
keziink, a melylyel azt kormanyozzuk, gyenge; a vihar, mely
benniinket 1épten-nyomon fenyeget, sokkal er6sebb, hogysem
magunkra hagyatva vele gy6zelmesen megbirk6zhassunk. Ne
daczoljunk tehét a sorssal, hanem keressiik fel a szent kezet,
mely benniinket er6sen és biztosan vezethet. Szerencsés
napjainkban ne taszitsuk el magunktdl, szenvedéseinkben
emlékezziink meg réla. A bilin, mely hivogat, legyen a titkos
kéz, mely a veszélyre figyelmeztet, az erény az egyediili
eszkoz, melyért lelkesed;jiink.

Torékeny sajkdn evezett egykor az isteni Megvalto, a
tanitvinyok félénken felkidltottak: «Uram! szabadits meg
minket, elvesziink!»* A kishitliek féltek, de az isteni Megvalté
a magasan jar6 hulldmok kozt is nyugodtan aludt.

Nyugodtan alhatik az élet viszontagsdgai kozt az, a ki
Istent hordja kebelében; félénk csak az, a kinek hite, bizalma
megrendiilt vagy elveszett. Amen.

* Maté VIII. 25.
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KUZDELEM ES KOTELESSEG.

A VARADI SZEKESEGYHAZBAN AZ 1892 EV

UTOLSO ESTEJEN.
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«J6 harczot harczoltam, a futdst
elvégeztem, a hitet megtartottam,
végezetre eltétetett nekem az
igazsdg korondja, melyet megad
nekem ama napon az Ur».

II. Timét. IV. 7. 8.

Mennél valtozatosabbak az élet eseményei, mennél
homélyosabb az ut, melyen haladunk, és mennél nehezebb a
harcz, melyet a so6tét hatalmakkal harczolunk; anndl
jogosultabb résziinkrdl a kérdés: mi tehdt a magva, mi a
béltartalma ezen Osszes létiinknek, mi a tiszta nyereség
mindabbdl, a mit hosszi éveken at koczkaztattunk, aldoztunk,
a mire legjobb tehetségeinket, sziv-vériinket, egész életiinket
elpazaroltuk? Mi a nyereség?

Vagy tin czéltalanul éliink?

Kinek jobb a sorsa? A tomeg-¢€, mely nem gondolkozik,
€s inkdbb tenyészik, mint Ontudatosan €l; vagy a nevetd
bolcsészé, ki minden virdgbol mézet sziv és csak egyet vesz
komolyan, az élvezetet; avagy azé, a ki
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teljes tudatdval birvdn emberi méltosaginak, azt fentartani
igyekszik életben és haldlban?

Vagy ki érdemel nagyobb jutalmat? Az-é, a ki a
természettél mostohdn ellitva, az Ur Istent§l csak egy
talentumot nyert, és szerény tehetségével nem is bir
felemelkedni aldrendelt 4lldsabol; vagy pedig az, a ki fényes
észszel, és még fényesebb tehetségekkel felruhdzva, az Istentdl
Ot talentumot kapvan, tuilszarnyalja embertérsait?

Azutdn miben 4ll a jobb sors? Milyen természetd a
valédi jutalom?

Mindezen kérdésekre, melyeket ma ez iinnepélyes estén
inkdbb mint valaha magunknak feltesziink, csak egy lehet a
felelet, €s ez az: hogy sem a sors, sem a jutalom nincsen az
ember kezében, az ember nem ura az isteni végzetnek, nem
birdja a jutalomnak. Egy magasabb kéz intézi mindkettSt, az
isteni gondviselés jelolte ki mindenkinek sorsat, és a jutalom
attol fiigg, miként toltdtte be kiki a helyet. Egyenl6tleniil
osztotta ki az Isten az 6 ajandékait, és az ember j6 vagy rossz
sorsa attdl fiigg, miképen hasznositja ezen
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ajandékokat 6nnon, vagy embertdrsainak jolétére azon korben,
melyet Isten neki kijelolt. A jutalom mértéke attdl fiigg, hogy
miként teljesitette kotelességét.

Egyenlétleniil jottiink ki az Isten kezébdl, de egyenlen
terhel benniinket a kotelesség, ime ez azon pont, melyrdl az
emberek nem igen akarnak hallani.

Az emberek inkdbb latolgatjdk a sorsnak jobb vagy
rosszabb esélyeit, inkabb tépelddnek a jutalom nagysdga vagy
csekélysége folott, mintsem megfelelnének azon kérdésre: mi a
kotelesség?

Korunknak van egy jellemzd vondsa, és ez: a nagyzasi
viszketeg. Mindig folebb menni, soha meg nem iwugodni;
mindig tulbecsiilni 6nmagét; soha nem méltdnyolni masok
tehetségeit €s érdemeit; mindig panaszkodni, soha meg nem
elégedni, és a kotelesség? hja! ez mas! Ki fog errdl besz€lni?! S
mégis ez azon pont, mely nem t{iri az illusiot.

A mily mértékben vész a kotelesség érzete, azon
mértékben novekszik a sorssal valé folytonos zsémbel6dés. Az
élet nem regény, hanem oly val6sdg, melyben mindenkinek
meg van a maga hivatédsa és
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terhe; a ki e valosdggal nem tud megalkudni, az mondjon le a
boldogsagrol, mert 6rokosen csalédni fog. A lepkék fogdosasa
a gyermekek jitéka. Elni annyit tesz, mint kotelességeket
teljesiteni. Ez életiinknek egyik komoly oldala és a ki e
tekintetben nyugodt, az bizza a jutalmazast a jo Istenre.

Midén Szent-Pdl apostol, a rémai polgir, a
kereszténységnek els6 philosophusa Réma  védrosaban
bebortondzve  ilt, lelkét balsejtelmek szallottdk meg.
Bizonyosnak tartotta, hogy nem sokdra erdszakos haldllal fog
kimdilni; csak a keresztények sorsa irdnt aggddott, de Onsorsa
folott nyugodt volt. Csendes megnyugvast érez a sir szélén, és
annak érzetében, hogy kotelességét hiven teljesitette, igy ir
magardl: «Jo harczot harczoltam, a futdst elvégeztem, a hitet
megtartottam, végezetre eltétetett nekem az igazsdg korondja,
melyet meg ad nekem ama napon az Ur.»*

Kevés sz6, de mély értelem! E kevés szoban
nyomatékosan kivannak fejezve a keresztény ember teenddi; de
szintdgy uta-

*II. Tim6t IV. 7. 8.
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las torténik a jutalomra is, mely a teljesitett kotelességek
korongja.

Nem minden ember van hivatva a kozéletben nagy
szerepet jatszani; de minden embernek adott az Isten egy kort,
melyben terhek nehezednek vdllaira, minden embernek van
életpdlydja és a keresztény vallds Szent-Pal példdja utdn azt
mondja minden embernek:

1. Kiizdj, mint becsiiletes ember,

2. 1égy hivatdsodban lelkiismeretes; de mindezekben ne
felejtsd el, ne veszitsd el hitedet.

E két pont lesz mai elmélkedésem tirgya.

L.

J6 harczoi harczolni, azaz becsiilettel kiizdeni.

A kiizdelemre, azaz a munkdra a természet kényszerit, a
becsiiletességet pedig isteni torvény teszi kotelességiinkké, és
valamint a kiizdelem és munka aldl feloldva senki sincsen, Ggy
a becsiiletességet elveszteni blin. Az djabb kor egy csattands
sz@jarast taldlt fel, melyet most mér boldog
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boldogtalan hasznal és ez: a létért vald kiizdelem. Tudjdk-e
Onok mit jelent e sz6jards? A természetben az Isten
megtagadasit jelenti, az emberek kozt pedig az 6koljogot.

«A tenger fenekén taldltak egy enyves anyagot. Ezen
enyves anyagban, ugy képzelték magoknak a tudos
természetvizsgdlok, hogy hogy nem, sok sok ezer év elott
mozgds tdmadt, és ez volt az élet elsd jele. Az élet kiizdott az
onfentartasért és tamadt az alsébbrendd allat; az allat éhes volt
€s ezen Oszton kényszeritette Ot a kiizdelemre. Ezen
kiizdelembdl szarmaztak a tokéletesebb allatok, a tokéletesebb
allat elnyomta a gyengébbet és igy nétte ki magit lassan az
ember».

Ertik Onok ezt? Pedig ez az ujabb ter-mészet-
philosophiédnak alapelve.

Es az Isten?! Oh a 1étért valé kiizdelemnek nincsen
sziilksége az Istenre. A 1étért vald kiizdelem undoritd
aljassagbol indul ki, és az Isten-tagaddsban végzddik.

Az emberi tdrsasidgban a létért vald kiizdelem azt
jelenti: hogy az igazsdg a mellett van, a ki er6sebb; a gy6zelem
azé, a ki hatalmasabb ©koéllel bir; a gyenge eltapostatik, a
becsiiletes munkast meg lehet fosztani
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munkabérétdl; az egyes ember csak addig biztos, mig tobben le
nem iitik; a rest embernek jobb dolga lesz, csak legyen jo erds,
mint annak a ki véres verejtékkel gy(jt; a rabld, a csald a 1étért
val6 kiizdelemben fog mentséget taldlni. Es a becsiilet, a jog, és
a kotelesség?

Isten mentsen, hogy «a l1étért vald kiizdelem» hangzatos
szOjardsa valaha az életbe dtmenjen. Egyén egyén ellen fog
tdimadni, a nemzet nemzet ellen kiizdene és a gy6zelem
bizonydra nem a miivelt osztilyé volna. Szegény édes hazdm!
Midén a tatdrjards pusztava tette az orszdgot, midén Mohdacsndl
legszebb reményeid sirba szdlltak, mid6én a torok uralom alatt
az orszdg letarolva a pogdny hatalma alatt majdnem
megsemmisiilt, mivé lettél volna, ha 1étedért vald kiizdelemben
nem a keresztény jog és igazsag harczoltak volna melletted, és
mivé lennél még ezutdn, ha ellenségeid az erd-sebbnek jogat
alkalmazndk redd?

Nem! nem! ez nem a becsiiletes kiizdelem. Ez az éllati
Oszton feliilkerekedése, ez nem a j6 harcz, mely emberhez,
anndl kevésbé keresztény emberhez ill6, ez az er8szak

pes

dics6itése.
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Sokkal nemesebb a keresztény erkolcstan, mely
valamint magasztosabb czE€It tliz ki, mint a gyengébbnek
elnyomadsat: tigy nagyobb szeretetet tanusit azok irant, a kik az
élet kiizdelmei kozt elesnek. A végezel maga az Isten, az ut,
mely hozzad vezet, a szeretet Utja, az eszkdz a becsiiletes
munka. A magas czélt mindig szemmel tartani, az egyenes
utrdl le nem térni, a rossz emberektdl, kik hitoket elvesztették,
meg nem ijedni, nem nézni tétleniil miként romboljdk le azon
épiiletet, a melyben atydink boldogok voltak; hanem szembe
széllani az akaddlyokkal, a csédbitdsokkal, melyek benniinket
Istentdl elakarnak tériteni, kiizdeni a szenvedélyekkel, hogy
azokat legy6zziikk, nem Olbe rakni kezeinket, mid6n
embertdrsunk java segitségre hiv: ime ez a jO harcz, ez a
becsiiletes kiizdelem.

«Orczdd veritékével eszed a kenyeret»* monda az Isten
az elsé embernek. A munka tehdt isteni parancs, a faradsag, a
kiizdelem, mely a munkdval jar, blinh6dés egy nagy biinért, és
ez az oka, hogy mid6n

*Moz. 1. K. III. 19.
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dolgozunk, munkankat sokszor a sikertelenség, de mindig a
faradsag kiséri. Isten az els6 embernek azt monda: ne érintsd a
fat, mely a paradicsom kozepén all. De az els6 ember felldzadt,
és lazaddsanak kovetkezménye lett a hosszu, a kinteljes munka.
Es ember ember utdn jott, nép népet valtott fel, szdzadok,
évezredek folytak le, de a faradsdg, a kiizdelem ugyanaz
maradt. Nem a 1étért valé kiizdelem teremtette az embert,
hanem az ember biine teremtette a kiizdelmet; és nem is fogok
hibézni, ha azt mondom, nem vagyunk jobbak G&seinknél.
Adam fellazadt Isten ellen és blinh6dott, és mi nem lazadunk-e
fel az isteni torvények ellen? — Nézzenek koriil! — Az Isten
azt mondja: ne érintsd a csalddi élet szentségét. S ha valaki az
emberi boldogsdgnak ezen megszentelt menhelyét, az 6romnek
ezen legtisztabb forrdsat, az dnzetlen szeretetnek ezen egyetlen
maradékat, a hol az atydnak véres verejtéke hajlékot épitett az
erkolcsok  tisztasdgdanak, a hol az anya konyei
Osszeforrasztottdk a sziveket, hogy soha egymast6l el ne
szakadjanak; ha valaki ezt megtdmadja, ha a csdbit6 itt
keresi fel
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aldozatat, ha maga a férj, vagy maga a nd szenvedélyektdl
legy6zetve dnmagok rontjak le az idedlt, mely a nemes szivek
egyediili vidgya, és ha igy az emberek hobortja szentségtelen
kezekkel bele nyul ide és szétrombolja azt, a mit Isten
teremtett: becsiiletes kiizdelem ez? Az Isten azt mondja: ne
bantsd felebardtodnak sem életét, sem tulajdonit. S ha
figyelemmel kisérjilk miként kiizd, és mily eszkozokkel
harczol az Uj 1dd, bankddva kérdezziik: becsiiletes, j6 harcz-e
az, melynek tanti vagyunk? Régi id6kben a hegyek ormain
létezett, ma mar romokban heveré varakbodl vivtak a harczot a
volgyekben laké népek ellen, melyeket kifosztottak, és ez nem
volt becsiiletes harcz. Ma a harcz leszallott a hegyek ormair6l.
Nemzetek éllanak nemzetek ellen felfegyverkezve, minden
pillanatban készen d&llvin egymdst megsemmisiteni, ember
ember ellen harczol, hogy egymadstdl elragadjdk a falat
kenyeret. Irigység, haszonlesés, élvezetvagy, nagyzasi hobort
tobb embert temet ma sirba, mint a régi hatalmaskoddsok.
Kétségbeesés a hitetlenség miatt, Ongyilkossdg erkolcsi
aljasodés miatt, parbaj képzelt becsiiletsértés miatt,
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tébolyodas a tulfeszitett vdgyak miatt, ime ez a jellege az
tjabbkori kiizdelmeknek. Becsiiletes kiizdelem ez? j6 harcz ez?
Es végre:

Nézziik csak onmagunkat. Egy régi vers azt mondja:
«Er6sebb az, a ki dnmagét, mint a ki a leger6sebb bdastydkat
legy6zi». Onmagunkon kell kezdeni a jé harczot, és legydzni
az Osztonoket, melyek a nemesebb és magasabb életnek
utjdban éllanak. Mit ér a lelkiismeret, ha azt meghamisitottak?
Mit ér a torvény szava, ha hidnyzik a hiiség ? Mit ér a kedély
mélysége, ha azt megmérgezi a vallastalansdg? Mit ér a
nyiltsdg, ha az durva és sért6? Mit ér a miveltség, ha az
kétszinliséggel jar? Masoktol megkivanni, hogy az isteni és
emberi torvényeket megtartsdk, magunkat pedig taltenni
minden torvényen, ez nem egyezik meg a becsiilettel. Onnon
hibainkkal nem  kiizdiink, azért lettink  gyengék,
szenvedélyeink ellen nem akarunk harczolni, azért nem kell a
hit, mely benniinket tdmogasson. Meggyongiiltiink,
legy6zettiink, azért mosddnak el mindink4bb a nagy jellemek.
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II.

«A  futdst elvégeztem», azaz feladatomat
lelkiismeretesen teljesitettem.

Van egy sz0, a mely ma nem divatos ugyan, de a mely a
tarsadalmi 1étnek legfontosabb tényezdje, és ez: a kotelesség.
Hideg sz6 az igaz, mert faradsdggal jar. Egy hosszu életpdlyan
at ezt mindig szem eldtt tartani, soha ett6l el nem térni, mindig
vildgos tudatdval birni annak, hogy a kotelesség hii teljesitése
egyik fofeltétele a becsiiletességnek, megdrizni sziviinkben
azon finom érzéket, mely azt sugalja: Isten ldtja a hid szolga
munkdjat, és csak is az Isten fogja azt bizonyosan
megjutalmazni, mindez bizonyara nagy dnmegtagaddssal, nagy
dldozattal jar. Es épen azért, beszéljen a vildg, a mit akar:
vallasos érzelem nélkiil, és hozza teszem, a keresztény vallds
nélkiil a kotelesség csak az onérdek kielégitésére lesz szoritva,
azaz hit nélkiil, mely a jutalmat csak az Istentdl vérja, mindenki
csak addig fogja végezni munkdjit, mig érte megfizettetik,
azontil meg fog sziinni a kotelesség érzete.
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Emberi akarat, emberi cz€l, emberi torvény, emberi
igazsdg, emberi erkolcstan és emberi jutalom vagy biintetés,
ezek sohasem lesznek képesek a kotelesség hii teljesitésére
inditani. Emberi dolgok, és mindaz a mit ember alkot,
muland6. A mi ma torvény, az holnap mér nem az. Mit gondol
a szolga, a munkds, a hivatalnok, a koztisztviseld azzal, hogy
az a ki ma follebbval6ja, holnap mir nem az? Ha nincs
magasabb bird, ha nincsen hit, mely mint egy tiizes oszlop
mindig szeme el6tt 4ll, csak azzal fog gondolni, hogyan érje el
magéan czéljat. Lelkiismeretesség? nem lesz! Onfeldldozés?
dbrand! Hit nélkiil az életpdlya, melyet az ember vélaszt,
teherré valik és a tdrsadalom nagy dologhdz lesz, melyben lesz
munkaadé és munkds; de hidnyozni fog a nemes verseny, mely
az embert folemeli, mely az Isten képére teremtett embert
magdhoz méltéva teszi, mely megnemesiti a munkat, mely
tiszteletreméltova teszi a munkdst.

Tudjik-e Onok, mi kiilonbség van azon felfogis kozt,
melylyel a vilag bir a kotelességr6l és a keresztény vallds
felfogdsa kozott? Krisztus Urunk megmondotta. «A ki engem
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akar kovetni, tagadja meg onmagdt»* Tehat a keresztény
mordlban a kotelesség teljesitése elvédlaszthatatlan az
onmegtagaddstol; a jutalom pedig nem fekszik a keresztény
ember életpdlydjanak derekan. A keresztény vallds nem akar
olyan igazsagot, olyan moralt, mely csak addig tart, mig a test
él; hanem akarja az 6rok igazsdgot, akarja az orok elveken
nyugvé mordlt, véltozatlan elveken alapulé kotelességet és
azért helyezi kildtdsba egyszersmind az orok jutalmat. Akar
legyen a kotelesség teljesitésének azonnal eredménye, akar
nem, a keresztény embert semmisem fogja eltdntoritani. A
keresztény ember tudja, hogy jogrdl csak ott lehet szd, a hol a
kotelesség is teljesitve van; tudja, hogy a lelkiismeret csak ott
nyugodt, a hol a mulasztas vddja nem terheli a lelket; tudja,
hogy a jutalmat nem az emberek adjdk, hanem hogy az csak
annak kezébdl johet, a ki ismeri a sziveket €s veséket.

Ezt érezhette Szent-Pdl middn becsiiletesen befutott
életpdlydja végén oda teszi: «A hitet megtartottam». Igen, a
hitet! Mert

* Mark VIII. 34.



[331]

folyton dolgozni és ki nem meriilni, kiizdeni és el nem
csiiggedni, kotelességet teljesiteni és lelkében meg nem torni
akkor, a midon az elismerés elmarad, a jutalom hidnyzik; ehhez
tobb kell, mint az emberi ers, ehhez sziikséges az Isten, a ki a
csiig-gedot fentartsa, az erdtlent erésitse, sziikséges a hit.

De miért dicsekedett Szent-P4l, hogy hitét megérizte ?
Mert koriilotte a romai vildg oly mélyre siilyedt, a tdrsadalmi
viszonyok oly annyira szétbomlottak, az igazsag, a becsiilet, a
hliség, a csalddi erkolcsok, a jellemek oly annyira eltlintek,
hogy csak kiilonos isteni kegyelem Grizte meg a keresztényeket
is, hogy el nem sodortattak.

S ez 4ll bizonyos értelemben ma is. Vagy nincsenek-e
az emberi szenvedélyek ma oly annyira fellazitva, hogy
megfoghatatlan vaksdggal készek mindent lerontani, a mi az
Isten kezére mutat? Nem halljuk-e a tidvoli morajt, mely a
kozelgd vihart jelzi? Nem érezziik-e inogni a talajt, melyen a
régi tarsadalom felépiilt? Az emberek dicsdséget helyeznek
abba, hogy bebizonyitsdk, miszerint
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az embernek nincsen magasabb rendeltetése. Tanitanak oly
erkolcstant, mely leront minden erkolcsot; csalddot siirgetnek,
mely a mul6é szenvedélyen alapui; a gyermekeket Isten nélkiil
akarjadk nevelni, hogy tudjanak sokat, miveltessék ki az ész
mennél jobban, a sziv mennél kevésbé, viragozzEék az ipar, de
dolog nélkiil, legyen a jolét dltalanos, de aldozat nélkiil.

Csoda-e, ha ezek littdra a hit a nagy tomegben is
ingadozni kezd!? S ha a hit egyszer szamizve lesz, ha az
emberek csakugyan szétszakitjdk egyszer a szdlakat, melyek
Oket az éghez kotik, ha egyszer a keresztény hit le lesz taposva,
ugyan kérem, milyen lesz a vildg képe? Lesz kényelmes
erkolcstan, mely nem feszélyez, mely nem kotelez semmire,
nem lesz csalad, hanem lesz emanczipalt nd, lesz philoso-phus
anya, lesz engedetlen gyermek; de nem lesz kotelesség érzete,
mely torhetetlen és hii, nem lesz dldozatkészség, mely dnmagét
helyezi utolsé helyre, nem lesz erkolcsi biiszkeség, mely daczol
a romlottsaggal, barmily csdbité is legyen ez; itt lesz azutén a
1étért vald kiizdelem, melyben nincsen szabadsdg; itt lesz a
természeti
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0sztonok uralma, melyben nincsen idedl; itt lesz az élvezetek
orszdga, mely onmegtagadadst nem ismer. Nem!

Az emberiség soha sem fog lemondani a hitr6l, Eur6pa
pedig és a mivelt nemzetek soha sem fogjak a kereszténységet
nélkiilozhetni. A hit az emberiségnek adott isteni kincs, a
hitetlenség csak az egyesek szomord kivdltsdga. A mi a
természetnek, mely a hideg lepel alatt megdermedve alszik, a
tavaszi levegd, a mi a rabnak a tomlocz hosszu éjjele utdn a
tiszta napvildgos levegd, az az emberi szivnek a hit. A
gyermeknek jatszotirsa, az ifjunak hd Ore, a szenvedélyek
kozott a férfi tdmasza, az élet viszontagsagai kozt a szeretetnek
alapja, a gytloletnek mérséklgje, a kotelességek éltetd lelke.
Boldog a ki élte alkonydn elmondhatja Szent-Péllal: «A hitet
megtartottam».

Es a nyereség? a jutalom? Ah! Onok jél tudjik, hogy az
élet soha sem tartja meg azt, a mit igért. Fel kell tehét
emelkedniink egy magasabb alldspontra, a hol a kétkedd, a
reménykedd, a szenvedd 1€lek szellemi szemeivél megtaldlja a
nyugpontot. Egy magasabb és hozza teszem, egy kegyes
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hatalom tartja kezében a mérleget, tdliink fiigg, hogy az
résziinkre dontson; egy magasabb hatalom jelolte ki a kiizd6
teret, hatdrozta meg életpdlyédnkat, tlizte elénk létiinknek nagy
cz€ljait. Boldog az, a ki rendeltetését megérti, atérzi, és benne
megnyugszik; de a jutalmat csak az adhatja, a ki valamint az
élet egyediili forrdsa, ugy a kotelességek egyediili Ura és
jutalma: az Isten. Amen!
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«Boldogok a tiszta sziviiek;
mert 0k megldtjdak az Istenh.
Mité v. 8.

Az ember életének e foldon kevés fénypontja, kevés
oromnapja van. Kiizdenie, faradoznia kell és a jutalom a
legtobb esetben oly sildny, magdban a jutalomban gyakran
annyi a keserlis€ég, a visszaemlékezésben az élvezetnek utdize
oly fanyar, hogy ritka ember az, a ki mondhatnd: ime! a mai
nap a tiszta orém napja volt!

Egyet azonban biztosan mondhatni és ez az: hogy a
legtisztdbb napokat a vallds szokta teremteni. Ezen napok
mindig egy-egy korszakot szoktak alkotni az ember rovid
életében. Az id6k salakja elborithatja a multak emlékét, a rideg
tapasztalds és az élet valédi értékének felismerése
elhomdlyosithatja a legtisztdbb 6romok zomadanczat; de azon
oromnapokban, melyeket a
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vallds megszentelt, melyekben az Isten ald6 keze rajtunk
nyugodott, melyekben a Megvalté Jézus hitének malasztja
sziviinkbe szallt, ezen napok emlékében nincsen kesertiség.
Ugy tetszik, mintha e napok kiemelnének benniinket a fold
nyomorusigabdl és kozelebb vinnének a josdgnak orok, tiszta
forrdsdhoz ; mintha elvonndk sziviinket a mindennapisagtol és
sejtetni engednék, hogy: milyen lenne az élet, ha abba a sors
csapésai €és az emberek gonoszsdgai nem vegyiilnének.

E szép napok egyike: a bérmdlds napja, az élet
tavaszdba esik. Orom teljesebbet és szebbet csak az elsd
dldozas napja nyujthat.

A hit ekkor még nincsen megingatva; a jambor
gondolatokat, az artatlan érzelmeket még nem zavarta meg a
hid tudasvagy; a jové ragyogé szinekkel van rajzolva, de e
szinek még tisztdk; a szeretetbe még nem vegyiil a romlottsag
fulankja.

De igy marad-e ez mindig? Nem!

Eljon a kor a maga szenvedélyeivel és szenvedéseivel,
eljonnek az anyagi vagyak zsarnoksdgaikkal, melyek leigdzzdk
a tapasztalatlan szivet, jonnek napok, melyeket senki sem hiv,
senki sem 6hajt, melyek nem
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kedvezOk arra, hogy az artatlan, az angyali 0sztonok, az isteni
hajlamok tovébb fejlédjenek. Eljonnek az idék, midén kiizdeni
kell a hiasag, a romlott fantdzia kihivadsa, az érzékiségnek
csdabitdsa ellen, hol keressen ekkor az ifju 1élek segitséget? mire
tdmaszkodjék ekkor?

Eddig az anya szeretete tartotta védd szdrnyai alatt; de
ki fogja ezutdn védeni? Hol lesz azutén a sziv, mely olyan lesz,
mint az anya szive? hol a lélek, mely igy megértse 6t, mint a
hogy az anya megértette; mely Orizte, dpolta a tisztasdgnak
kincsét, mely megdrizte a gyermekben a szeretetnek égi
malasztjat és megnyitotta eltte az eget, melynek vildgdnal el
nem tévedett?

E kérdésekre én egy madsik kérdéssel védlaszolok: mire
van sziikségiik az ifjaknak és igy a lednykdknak is, hogy az élet
hosszd utjain el ne tévedjenek? hogy legyen mindig egy
vilagit6  tornyuk, a hovd az  élet  viharaiban
visszatekinthessenek?

Megmondom!

Sziikségiik van csalddi hagyomdnyra, mely egy mélyen
valldsos anya szivében birja gyokerét, melyet egy istenféld,
becsiiletes apanak
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erényel megszenteltek; csalddi hagyomanyra, melynek
kozpontja az Isten, melynek kisugdrzdsa az O&si magyar
erényekre és vallasossagra valo biiszkeség;

sziikségilk van oltarra, melyre a gondos sziilok,
lelkiismeretes tanitdk s tanitondk 6nnon hitokkel az Istenben
valé rendiletlen bizalmat, az emberek irdnti hamisitatlan
szeretetet, mint a foldi s mennyei boldogsdgnak mindmegannyi
kincsét raktak le ;

sziikségiik van egy szent emlékre, egy majdnem
imadasig szeretett anya, egy fenkolt lelkdi atya emlékére, mely
még azok holta utdn is mindannyiszor feltinjék az ifju vagy
lednyka lelke el6tt, valahdnyszor a csdbité aljas
kecsegtetéseivel kozeledik.

Ismerik-e Onok azon leirhatatlan, soha ki nem irthaté
€rzést, mely benniinket lathatatlan kapcsokkal filiz azon
szeretett 1ényhez, ki tobbé nincs kozottiink, kire sziinet nélkiil
gondolunk, kihez minden perczben kérdéseket intéziink, kinek
— gy rémlik elSttink — szavat, tandcsat halljuk? Erezziik,
hogy bér nincsen tobbé koztiink, mégis édes emléke belevegyiil
életiinknek minden fontosabb eseményébe. Sziviink rejtekében
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sokszor hangoztatjuk nevét egy elhalt szeretett lénynek,
ismerik Onok ezen érzést? s ha igen, akkor Onok fel is tudjik
fogni, mi a gyermek, mi az ember — még a legerdsebb férfi —
életében is, egy jO anydnak, egy derék atydnak emléke.

Vagy mivel gondoljsdk Onok a csalddnak valldsos
hagyomdnyait, a hitnek emelt oltirt s a sziil6knek Istenben
megszentelt emlékét potolhatni?

Tén az életbolcseség altal, melyet nem a vallds, nem a
keresztényhit, hanem a ma uralkodé életnézetek adnak?

Ah ! Onok nagyon jol tudjék, mily nyomorult szerepet
jatszik a mai életbolcseség a boldogsdg ravatala mellett; Onok
nagyon j6l tudjdk, hogy ez a taldn hosszu kiizdelmek &aran
megszerzett életbolcseség csak addig all szolgalatunkra, mig az
ember az erény és a blin vdlaszitjara nem helyeztetik, oda, a
hol a gyenge embernek vélasztani kell e kettd kozt: gydztes
legyen-e a biin folott, vagy aldozat legyen, hogy elesve soha
tobbé fel ne keljen?

Nem a modern életbolcseségre van sziikségiik e
gyermekeknek, hanem azon bol-cseségre, melynek kezdete az
Ur félelme.
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Sziikségiik van hitre, mely az § sorsukat az éghez kosse, mety
fen tartsa az élet sokféle baja kozt, mely megvetni tanitsa a
nyomorult hizelg6t, a ki ldbaindl vergddik, hogy tiszta lelkét,
tiszta szivét megrabolja.

Szerencsétlen az ember, a kinek nincsen valldsa, de még
szerencsétlenebb a vallastalan né, a ki a vallassal elveszti a
ndisé-get, a gyengédségét, az dldozatkészséget, mely 6t a vilag
szemeiben oly nagygya, oly tiszteltté teszi.

Avagy képzeljék Onok e lednykdkat a mai tarsadalmi
viszonyok kozott oly korokben, a hol elfeledték az Istent, a hol
a joknak gydvasdga, a rosszaknak vakmer&sége, és fajdalom a
vakmerdknek szerencséje Osszezavarja a fogalmakat a jorol és
a rosszrol, a hol mindenki 6nmagat imadja, a hol lomtéarba
1okték a régi csalddi hagyomdnyokat, melyek valldsosak és
szazadokon at mocsoktalanok voltak, mert Isten Orizte azokat,
a hol leromboltdk az oltart, melyen a sziil6i szeretet és a
gyermeki kegyelet langja égett; képzeljék Onok e gyermekeket
ily korokben, és ne adjanak nekik egyebet o6rokségiil, mint a
modern
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életbolcseséget, és milyen lesz e gyermekek jovdje?

Ne amitsuk magunkat! A 1éleknek valédi otthonja, a
gyermekre nézve szintigy, mint az érett kortira nézve: a hit, a
vallas; ha egyszer ezen otthont elveszti, nem csoda, hogy ha a
vildg zajaban eltéved. Es ha egyszer eltéved, dnereje 6t tobbé
vissza nem tereli a helyes ttra. Ekkor kétségbeesésében
megragad mindent, a mi boldogsdgot igér; kinyujtja kezét
minden utdn, a mivel folytonos elégedetlenségét,
kielégithetetlen vagyait lecsillapitani reményli; szenvedélyeitsl
tizetve lerontja mindazon akadélyokat, melyeket a hit, az
erkolcs a féktelenség elé 4llit. Es mivel a semmibe vett vallds
vigasztaldst nem nyujt, elalszik a lelkiismeret és timad egész
serege a jellemtelen férfiaknak s a szerencsétlen ndknek, kik a
csaladra nézve el vannak veszve, kikre a haza nem szamithat,
kikbe sem barat, sem bardtné nem helyezheti bizalmat, mert az
erkolcsi érzet ingataggd 16n, Isten nélkiil pedig nincsen moral.

Es azért adjunk haldt a Mindenhat6nak, hogy azt, a mit
sok sziild tenni nem képes, vagy tenni nem akar, az
anyaszentegyhiz
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gondos keze poétolja, hogy mar a gyenge korba kozbelép és
leteszi a gyermek szivébe Jézus hitével az engedelmességet;
leteszi a szent, a nemes, a jo irdnti hajlamok magvat; leteszi a
tisztasdg, a szemérem érzetét, mely novekedvén, a férfit s a nét
az életben tiszteletre méltéva tegye. Adjunk hélat az Istennek,
hogy az anyaszentegyhdz ily napokat szerez a gyermekeknek,
mint a mai, mely zadrkdve az 6ntudatlan boldog gyermekkornak
s kezd6 pontja a kiizdelmes életpélyanak.

Semmi kétség az irdnt, hogy alig fog taldlkozni sziild, a
ki nem kivdnna koroltve jarni az anyaszentegyhdzzal
gyermekei boldogitdsdban. Hiszen a sziil6i szeretet nemcsak
kotelesség, nemcsak a szivnek és a természetnek kidlté szava ;
hanem ha valahol, ide lehet alkalmazni a mond4ast: szeretni
boldogsag.

Nem hidnyzik tehét a sziiloknél az akarat, nem hidnyzik
a vildgossag sem, mert sokszor az anya — ha szabad mondani
— a szivével gondolkozik és megtaldlja a helyes utat; de
hidnyzik az er8, mely paizsot készitsen az drtatlansdgnak, hogy
a tiszta 1élek sértetlen maradjon, hidnyzik talédn a
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batorsdg a modern vilag elditéleteivel szem-beszéllani és ajtot
mutatni azon lelkiismeretlen kontaroknak, kik Isten nélkiil
akarnak nevelni és igy a csalddi boldogsdgot megmételyezni.

Hol van ezen erd?

Onok igen jol tudjak, hogy mibe helyezi a katholikus
anyaszentegyhdz ezen erSt. Mindenekel6tt és dltaldban az
Istenbe helyezi. Semmit Isten nélkiil! Azutdn helyezi a
keresztkutba, mely midén Jézus malasztjdval eldrasztja a
gyermeket, a sziil6ket és keresztsziiloket felel6sekké teszi
gyermekeik lelkének elvesztéseért; helyezi a bérmaldsba, mely
az Isten kegyelmét utitirsul advdn az élet nehéz utaira, a
serdiil6 ifjut és lednykat képessé teszi megkiizdeni a gonosz
befogasokkal ott, a hol az emberi erd elégtelen ; helyezi a
blinbadnat szentségébe, mely az elesettet folemelvén djabb erSt
kolcsondz a foldi vandorlds folytatdsdra; helyezi az oltéri
szentségbe, mely az embert mintegy &atszellemesitse azdltal,
hogy testileg is egyesiti Istennel; helyezi a keresztény
életrendbe, mely az erényt erénynek, a biint binnek mondja és
nem ismer alkut, nem ismer divatos modern erkolcstant.
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Es még egyet!

Nem ismerik Onok azon fonséges alakot, melyet a
katholikus anyaszentegyhdz példanyképiil, utanzasul allit fel
kivaltkép €s els6 sorban a n6i nemnek? Nem ismerik Mdriét, a
szepltlen Sziizet? Mariat, a magyarok Nagyasszonyat ? Mariat
a romlatlan anydnak eszményképét? Nem imddjuk mi Madriat,
hanem mélyen tiszteljiik. O réla mondja Szent-Bernit: «Ha
érzed, hogy a vildg zajdban inkdbb a vihar kozt, mint a foldon
Jjdrsz, fordiisd szemeidet e csillagra, ha el nem akarsz meriilni
a hulldmokban, ha a csdbité a kisértés szikldi kozé csalt,
keresd e csillagot, nézd Madridt... A veszedelemben, a
szorongattatdsban, a kétes helyzetben gondolj & red, hivd
Maridt . . . Ha ot koveted, nem fogsz eltévedni, ha ot kéred,
nem fogsz kétségbeesni, ha ¢ tamogat, nem fogsz elesni, ha &
véd, nem fogsz félni, ha & vezet nem fogsz elfdradni. Az 6 neve
Mdria, a tisztasdgnak eszménye, a szeretd anydnak tiikre».*

A tiszta tiikrot egy fuvallat, az 4rtatlan gyermek lelket
egy tekintet elhomdlyosithatja, egy sz6 megsebezheti, egy
rossz

* Ex homilia 2. super Missus est.
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példa megolheti. Nem kell a gyermekbe tiszta szivet iiltetni, ott
van mdar az a keresztség 6ta. Es ha a sziil6k egész val6jabol a
keresztény tisztasdg sugdrzik ki, a gyermek e sugarakban fog
melegedni.

Ha a gondos anya ort all a serdiild sziv koriil, a hol a
szenvedély csak alszik, de a vildg tisztdtalan érintkezése altal
konnyen ldngra gyulhat;

ha gyongéd kézzel tavol tart minden mérget, mely egy
rossz konyvben, egy meggondolatlanul vdlasztott tarsasdgban,
vagy bardtsagban lappang;

ha a j6 anya onfeldldozdsa nem 4ll meg ott, hogy csak a
csecsemOt gondozza, hanem oddig megyén, hogy készebb a
haldlba menni, mintsem gyermeke d4rtatlan  lelkét
beszenyeztetni engedné;

ha szivének minden dobbandsa, ha foglalkozasai,
faradalmai, szenvedései, konyei; ha ezek mind annyi Orei
lesznek a gyermek lelki tisztasigdnak: akkor Onok a
keresztény vallds erejét €s hatdsit nem fogjak kicsinyelni, mert
ilyen anyakat csak a kereszténység szokott sziilni.

Ma e leanykdknak a bérmédlds szentségét fogom feladni,
le fogom kérni redjok az
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€gbdl a Szentlelket, hogy vilagositsa fel elméjiiket, adjon erdt
és batorsagot, hogy az élet veszétyeivel szembe szélljanak és
gydzzenek.

De a sziil6k azért matdl fogva sem sziinnek meg sziil6k
lenni, s6t fenséges nevilkhoz ma még egy djabb csatoltatik: a
valédi bardtnénak neve.

Boldog azon lednyka, a ki anyjaban taldlja fel
legmeghittebb baratnéjat.

A csalddot nem a tudomdany alkotta, meg volt ez minden
tudomény el6tt; nem is az tartja fenn, hanem fenntartja azon
bensdség, mely a vallds dltal megszentelve, szivet szivhez kot.
Az anyaszentegyhdz mid6én a gyermekeket megdldja és az
aldast a gyermekekben az egész csalddra Kkiterjeszti, csak e
bensdség megszildrditasara torekszik. Azt akarja, hogy midén a
gyermekek hitokben megerGsittetnek, ez visszahatassal legyen
magokra a sziilékre is, hogy legyen az atya erés tdmasza a
gyermekeknek; legyen az anya OrzOangyala a csalad
tisztasdgdnak, mindnydjokat pedig koOsse Ossze a szeretet,
melyet Isten a romlatlan szivekben teremt, megoltalmaz és
fenntart. Amen.
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«Nem szégyenlem az evangeliomot,
minthogy Istennek ereje az,
minden hivének iidvozitésére».
Sz.-Pal a Rémaiakhoz, 1. 16.

Mi a kiilonbség a gyermek kozt, — ki életpélydja
kezdetén all, — és a felnGttek kozt, kik annak derekdn vagy
végén vannak ?

A kiilonbség abban 4ll, hogy mi tobbet tapasztaltunk,
tobbet tanultunk mint &k, tehat tobbet is tudunk, nem
mindnydjan egyformdn, hanem mindenki a maga foglalkozésa,
a maga életviszonyai szerint. Az egyik a tudomdnj®ok
magaslatdn 4ll, a mésik bd tapasztalatokat szerezvén, életbol-
cseségben, gyakorlati iigyességben feliilmulja embertarsait.

De bdarmily tudomdnyosak is legylink, bdarmily
gazdagok is vagyunk tapasztaldsokban, mindezek csak a foldi
életre vonatkoznak; azon nagy kérdéseket illetleg, melyek a
sirontdli reményeket illetik, ott
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allunk tudés tekintetében, a hol a gyermekek. A hitnek ereje
koti 6ket az éghez, benniinket is csak a hitnek kegyelme
emelhet oda, mert a lélek valodi hazdja az ég.

Csakhogy e tekintetben — és ez ujabb kiilonbség
kozottiink €s a gyermekek kozt — az 6 sorsuk irigylenddbb,
mint a miénk. Ok hisznek és nyugodtak, mi is hisziink, de
sokszor kétkedve ingadozunk; 6k szeretnek és boldogok, mi is
szeretiink, de a csalddas, az élet keserlivé teszi gyakran
legszentebb szdndékunkat; 6k a j6 anya, a derék apa, a
lelkiismeretes tanitd segedelmével szivok mélyében a
Szentléleknek templomot emeltek, melynek ajtajat ma, midén a
bérmdlds szentségében részesiilnek, megnyitjdk, hogy oda
bevonulhasson az isteni kegyelem, meger8sitse hitdkben,
megalapitsa, Orizze, VedJe jovendd boldogsagunkat és mi? O
hanyan romboltdk mar le e templomot, és ma a romokon ott iil
sirva a hit angyala. Igen! mert a tudomany nem képes tobbé
visszaadni az elvesztett gyermeki paradicsomot, mert a
kétkedés foszlanyokka tépte az egykor tdntorithatatlan hitet,
alapjat egykori boldogsagunknak.

Oh mily igazak Krisztus Urunk szavai,
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mid6én igy imadkozik mennyei atyjdhoz: «Hdldt adok neked,
Atydm, mennynek és foldnek Ura! hogy elrejtetted ezeket a
bolcsektdl és okosaktol, és kijelentetted a kisdedeknek. »*

Hol nyilvanul tehdt az igazsag? a gyermekekben-e, a
hol még romlatlan a sziv, a hol még a sziven az ég harmata
csillog, mint tiszta & utdn a fiivon, melyet emberi 1db még nem
érintett? vagy ott, a hol a tudomény, vagy az élet romlottsaga
elhomdlyositotta a tiikkor tiszta lélek égi zomdén-czat? A
gyermek nem okoskodik, nem latolgat, ott a megszentelt
természet egész tiszta valosdgaban nyilvanul és azért szivében
nincs kétely, lelkében él a hit.

Nem akarom én ezzel azt mondani: hogy csak a
gyermekben van hit, a felnSttekben pedig, vagy a kik
tudomanynyal foglalkoznak, az lehetetlen; ezt nem akarom
mondani, nem mondhatom, mert ezzel ellenkezésbe jonnék
Szent-Pal monddsaval, a ki a keresztény hivektdl «észszerii
engedelmességet»  «rationabile  obsequium»**  kovetel,
ellenkezésbe jonnék Szent-Péterrel, ki azt mondja:

* Maté XI. 25.
** Rom. XII. 1.
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«Készeknek kell lenniink mindenkor megfelelniink mindenkinek,
a ki okdt kérdi a benniink valo reménységnek;»* hanem csak
fel akarom tiintetni azon teljes harmoniét, azon 6sszhangzatot,
mely a gyermek lelkében van, és a mely éppen alapjat képezi
az 6 ontudatlan, zavartalan boldogsdganak, felakarom tiintetni
mdsrészr6l azt, hogy a felnSttekben, a miivelt lelkekben is
teljes nyugalom, teljes lelki béke és boldogsdg csak ott lehet, a
hol az ész a szivvel, a tudomdny a valldssal karoltve jar, és
hogy ott, a hol e kettd kozt szakadds all be, kezdédik a lelki
sivarsag, talan az erkolcsi nyomor.

Oda akarok mutatni azon paradicsomi boldogsédgra,
melyrdl az isteni Megvélté mondotta: «Hogy ha nem lesztek
olyanok, mint a kisdedek, nem mentek be mennyeknek
orszdgdba.» ** Oda kell mutatnom, mert fdjdalommal nézem
€s velem szdzezer komoly férfi: mint éllitjdk az Gjabb tudésok
ellentétbe a tudomanyt a valldssal, és igy elszakitjdk az észt a
szivt8l. Pedig e kettd egyiivé tartozik, mindketté ugyanazon
egy forrasbdl csorgedez. A tudomany

* 1. Péter III. 15.
*& Maté XVIIL 3.
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az Istent6l alkotott természet titkainak felfedezésében
faradozik, és igy az embert az Istenhez vezeti vissza; a vallas
pedig kiirt hatatlanul be van plantdlva az ember egész valdjéba,
és igy a ki a vallast elveti, az az embernek magasabb
rendeltetését tagadja, mert csak a vallds emeli ki az embert az
alsobbrendii teremtések sordbdl. Az Isten adta az észt, hogy
gondolkozzunk és tanuljunk; de az Isten adta a szivet is, mely
koriil a kedélyélet fejti ki dldasos Oromeit. igy jelenik meg a
természetben is az ember, a ki tehat e kett6 kozt az 0Ossz-
hangzatot megzavarja, az természetellenesen cselekszik.

Ma a tudoményos tévedések, melyek a hitet alddsni
torekesznek, leginkdbb e koriil forognak.

Az emberek gondolkodnak, tanulnak, kutatnak, irnak
sokat és a mid6n egy csomé ismeretet szereztek, lelkesedve
felkidltanak: ime a vildgossdg! minek nekiink a vallas?
Tudomdny, tudomdny! ez az egyediili biztos vezetdje az
emberiségnek, ez felvildgosit, ez teremt, teremt jolétet s
boldogsagot!

Szegény halandé! Meggondoltad-e, hogy a tudds egy
elenyészd kis homokszem azon
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megmérhetetlen, kiszamithatatlan, véghetetlen dolgok mellett,
melyeket a legnagyobb langeszii tudésok sem tudnak s nem is
fognak tudni soha? Kiszamitottad-e mar, mennyi id6t fordithat
egy-egy a legmagasabb kort elér6 ember a tudomdnyos
foglalkozasra? és mennyi orat rabolnak el t6le a nyugalom
sziikségessége, a vildgi gondok, a feledékenység, ¢és
mindezeket levonva, mennyi id6 marad a valddi
tanulmdnyozasra? Es ezen rovid id6 elég volna atolelni egy
végtelenséget, egy Orokkévalosidgot?! Megmérted-e mar
eszednek nagysdgat, mélységét, terjedelmét de egyszersmind
szegénységét és korlatoltsagat is? Es jogositottnak hiszed-e azt,
hogy merész és dontd itéletet mondhass a nagy, az Oszszes
mindenségrol, melynek alig ismered egy piezi kis pontjat?

Es azutdn, mi az élet? mi a haldl? Sotét homély fedi
mindkett6t, itt nincsen vildgossdg. Az Isten végzete emeli és
sijtja  lathatatlanul ~a  haland6t, kiosztja ~ szdmadra
megmagyardzhatatlan modon az élet Oromeit, szenvedéseit,
élvezeteit s nyomorait. Mit tehet itt az emberi iigyesség? Vagy
mi hatalma van a tudomdnynak a sziv f6l6tt? ennek nemes
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gerjedelmei, sajgo fajdalmai, édes reményei, keserii csalddésai,
sotét kétségbeesése folott 7 Semmi!

A megtort szivvel dsszeroskad a tudomdny is.

Azutdn: a tudomdny csak kevés embernek kivéltsaga,
hat az a milli6 és milli6 ember, a kinek van ugyan esze, szive,
de nincsen tudomdnya, ezek tidn az Isten mostoha gyermekei ?
Nem! Ok is emberek, mint mi, észszel vannak
megajandékozva, mint a tudésok, csakhogy ndluk az ész és
sziv egy gyudpontban van egyesitve: a vallisban ! Nem 0k
szakitjdk ketté az embert, nem 6k vdlasztjak el az €szt a hittdl,
a tudomdnyt a valldstol, 6k Szent-Pal szerint «észszer(
engedelmességgel» viseltetnek valldsuk irdnt.

A mindennapi dolgokban is faraszté munka a tudomény
és itt is szdmtalan tévedésnek van kitéve; hiat még azon
dolgokban, melyek latkoriinkon kiviil esnek, melyekben a
sejtelem, a kifejezhetetlen vagy oly kovetelSleg 1ép fol a
legmiiveltebb ember lelke elé is, a hol a legszélesebb tudds sem
elégitheti ki az embert, a hol az ember mintha egy
megmérhetlen tenger partjan dllana,
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sajkdja nincsen még gondolatai szdmdra sem; de latja, hogy tul
a tengeren csillogo fény int, kinyujtja kezét egy lathatatlan, egy
orok 1ény utdn, mely forrdsa minden szellemi életnek,
fentartéja mindennek, a mi létezik; kinyujtja kezét és imadva
kéri, hogy vilagositsa fol, vezesse €s vigasztalja?

Mennyi tépelddésnek, mennyi tévedésnek van itt kitéve
a magdra hagyatott €sz?! Hol van itt a boldogsag?

Nem latok azok szivébe, kik engem ma hallgatnak, de
egyet tudok, és ez az: hogy tdn mindnydjunk lelkében édes a
visszaemlékezés a gyermekkori évekre, a hol a sziv még oly
tiszta, az akarat még oly romlatlan, az élet oly gondnélkiili volt.
Emlékezzenek vissza kérem a sziil6i hdzra, melyben boldog
gyermekkorukat toltotték, a hol szivok legeldszor nyilt meg a
gyermeki szeretet tiszta Ooromeinek. Emlékezzenek vissza a
sziil6i hazra, mely visszhangzott a vidam nevetéstdl, a melyben
a nap sugarai oly viddiman enyelegtek a boldog megelégedés
érzetével. Es mi kiilonbséget taldlnak az egykor és a ma
kozott? Akkor szivok telve volt, a serdiilé kornak elsé almait
almodtak, és ma? Ma tan iires a
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sziv, melyen az élet megprobdltatdsai mély sebeket ejtettek;
akkor reményeket dédelgettek, melyeknek nevet adni nem
tudtak; ma letarolva fekszenek az ifjikori sz€p remények,
hidba nyujtjdk ki utdnuk kezeiket hogy vissza hozzdk,
hasztalan! orokre eltlintek.

Ma Onok érett kortak. Nem tgy tetszik-e Onoknek:
mintha lelkiik egy nagy sivatagban eltévedt volna? a hol a
szenvedélyek langjai mindent kiégettek, a hol az élet viharai
gyokerestdl kitépték a fakat, a melyekr6l oly édes
gyiimolcsoket vartak, a hol Onok 1abai alatt kiaszott a fold? A
boldogité hitnek szavét tdn ma mdr nem is értik, a reményt
csak a multakbdl ismerik, a szeretetet? ah a szeretetnek ma az
Onok nyelvén mas értelme van, mint a gyermekeknél.
Jatszottak az élettel, és vesztesek lettek; a nyerd fél a vilag lett,
a kinek oda dobtak legdragabb lelki kincseiket. Az ész
kizar6lagos vezetésére biztdk magukat, és eltévedtek; a
tudomédnyban kerestek vildgossagot, és ez sotétségbe hagyta
Onoket. Nem tudnak madr lelkesiilni a valldsért, kozonyosek
lettek, és a szerencsétlenség borus Ordiban vigasztalds nélkiil
vannak.
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Onok azt hiszik, hogy szellemileg magasabban 4llanak,
mint azok, a kik, még ma is gyermeki bizalommal tekintenek
az ég felé, és mégis Onok azok, kik a sors csapdsai alatt
Osszeroskadnak, nem taldlnak batorité szavakat sem onmagok,
sem gyermekeik, sem barétaik szdmara. Es hanyan lettek Onok
koziil 6nzdk, akik hidegen néznek le szenvedd embertarsaikra.
A ki elvesztette hitét, abban nincsen szeretet, nincsen
aldozatkészség.

Ez-¢ — kérdem — azon magaslat, melyre az embernek
torekednie kell? ez-é azon miiveltség, mely az emberiség nagy
és nemes czéljat képezi? Oh ne csaljuk magunkat, a hitetlenség
sivar, nincsen benne vigasztalds; a kozOnyodsség soha sem
mivelt nagy dolgokat, a kétkedés pedig lassu haléla a 1éleknek,
ugy mint a kiélt testnek a végelgyengiilés.

A hitnek utolsé, még be nem vett bastydit — egy jobb
jovének reményét — e gyermekek képezik. Itt az élet
romlottsdga még nem tarolta le a nemes érzelmeket. Orkodjiink
gyermekeink ezen drdga kincse folott, dpoljuk, szilarditsuk
benniik azon szent gondolatokat, melyet a mai nap
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benniik ébreszt €s az Isten szent kegyelme kitoriilhetetleniil
lelkiikbe ont. Legyen ezen isteni kegyelem menedékiik, midén
a kétkedés, a kozonyosség lelklikbdl azt kiszakitani késziil, a
mit a gondos sziilok az anyaszentegyhdz segedelmével oda
tiltettek. A j6 tobbet ér, mint a rossz; az igazsag tobbet ér, mint
a hazugsdg; a szeretet tobbet, mint az 0©nzés. Ezen
meggy6z36dés fogja Sket az Isten utjain vezetni, a ki nélkiil a jo,
az igazsag és a szeretet lires szavak.

Es a midén ily &szinte szeretettel magukhoz olelik
Onok az 4rtatlansagot, az égi mosoly, mely a gyermek szivébol
Onokre sugarzik, taldn forrdsat fogja képezni Onokre nézve is
azon nyugalomnak, mely utdn szivok &dhitozik. Kedélyiik fel
fog melegedni és érezni fogjak, hogy a nagy kérdésekre,
melyeket az élet, vagy a tudomany Onok el6tt felvetnek, nem
az ész, hanem csak a hit adhatja meg a helyes feleletet. Amen.
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A JOTEKONYSAG GYAKORLASA
AZ EMBERI MELTOSAG ELISMERESE.

A BUDAPESTI EGYETEMI TEMPLOMBAN,

SAMARITANUS BESZED 1892.



[365]

«A jotékonysdgrol pedig és az
adakozdsrol el ne feledkezzetek,
mert ilyen dldozatok tetszenek
az Istennek. »
Sz.-Pal a Zsidékhoz XIII. 16.

Krisztus Jézus az emberi nemnek nemcsak Megviltoja,
hanem életében, torekvéseiben, s6t szenvedéseiben is annak
majdnem két ezerév Ota tanitdja, vezéresillaga és példanyképe
is.

Krisztus élete a munka és szenvedés pdlydja volt,
melynek végén a véres kereszt dll. Az emberiség haladdsdnak
phasisait is a kiizdelem, a szenvedés, nem ritkdn konyek és vér
jelzik. O szeretettel olelte magdhoz a sirdnkozékat és
betegeket, 1épten-nyomon jot tett. Az emberi nem is mindenkor
tisztelettel hajolt meg azok el6tt, kik szivoket a szenveddk
szivével megosztottdk, kik a sir6k konyeit gyongéd kézzel
letorolték. O a szeretet legnagyobb dldozatét hozta. O magit az
emberiségért felaldozta. Az emberiség is els6 helyet biztositott
a torténelemben azoknak, €és
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szobrokkal orokitette meg azok emlékét, kik életiiket
nemzetiikért, hazdjokért feldldoztdk.

Nincsen magasztos gondolat, nincsen nemes érzelem,
nincsen semmi jO, sz€ép és iidvos, a mi Krisztushoz, mint
mindezek kiitforrasihoz visszavezethet§ ne volna. Es barha az
emberek ezt ma elfeledni latszanak, barha mindazt, a mi a mai
civilisatiét oly fényessé teszi, hajlandok ©nmaguknak, sajat
munkdjuknak és faradalmaiknak tulajdonitani: mi keresztények
még is biiszkén odamutatunk a lefolyt kétezer évre, miénknek
mondjuk azokat, miénknek a civilisatiét, melyet azok
teremtettek.  Keresztény  korszaknak  nevezziikk, mely
természetében, lényegében, minden nyilvdnuldsdban messze
tilhaladja mindazt, a mit az emberi nem a Krisztus elotti
id6kben alkotott.

Ezen meggy6z6désiinkben nem zavar meg az: hogy a
mai vilagnézet elfordul a forrastél, melybdl ivott; hogy elfeledi
az anyat, melynek emldin tdplalkozott; hogy el akarja szakitani
az é€letet az élet forrasatdl és a mid6n kutatisaiban,
vizsgdldddsaiban kifaradvdn, bevallja az élet végczéljait
illetdleg «nem tuddsét», az anyagban kivanja megolni az életet.
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Nem joviink zavarba; mert a mit ma a vilag elméletben
eltagad, azt a gyakorlatban bevallja, azt tudniillik: hogy
lényegében még is keresztény.

Koérhazakat épit, menhelyeket emel, gondoskodik a
csecsemdOkrdl, hajlékot emel az elaggottaknak €s nincs neme a
jotékonysdgnak, melyet fel ne karolna és mit bizonyit ez? Azt,
hogy mindezekben 6nkényteleniil hédol azon nagy keresztény
torvénynek: «Szeresd felebardtodat, mint tennenmagadat».*
Ontudatlanul keresztény miivet miivel, nem is gyanitja, hogy a
keresztény fejlédés, — vagy ha tetszik, — a keresztény
evolutio hatdsa alatt 411, mely Krisztust6l kezdve folyton halad,
és mennél mélyebben hatol a szivekbe, anndl fényesebben
igazolja azon nagy életelveket, melyek a kereszténységben le
vannak fektetve.

Igen! mi valamint a tudomanyt Istent6l szarmaztatjuk és
annak legszebb feladatdul tekintjik az embert az Istenhez
visszavezetni; ugy a szeretet miveit, melyeket gyakorolunk,
Jézus Krisztushoz, az isteni Megvéltéhoz kotjik. Mert a
szeretet a keresztfan

* Maté XIX. 19.



[368]

ilte legnagyobb diadalét, a keresztfa tovében van annak forrdsa
ma is. Szeretet és szenvedés ma is elvdlaszthatatlanok
egymastol, mint elvdlaszthatatlanok voltak abban, a ki
szeretetb6l meghalt.

A szeretet nagy dldozatdnak — Krisztusnak, — a nagy
Samaritanusnak isteni arcza ragyog ma is e gyiilekezet folott,
és mi érezziik, hogy Ot imddjuk ma, midén j6t tesziink. Ot
dicsGitjilk, midén szenvedd embertdrsainkat szeretettel
magunkhoz oleljiik'; de masrészt érezziik, hogy nem lehet
jobban feltiintetni az emberi méltésagot, nem lehet szebben
bebizonyitanunk azt, hogy menynyire tiszteljik a
legszegényebb emberben a halhatatlan lelket, mint az 4ltal,
hogy elfeledvén szarmazdst, rangot, gazdagsagot, szegénységet
és a kereszt arnyékdban egybegylilvén, mint egy atydnak
gyermekei kezet nyujtunk egymdsnak, kezet nyudjtunk azoknak,
kik szenvednek és szenvedésiikben még szegények is.

Es ez képezi a mai nap nagy jelentségét, fénypontjat és
dicsségét. Es én nem taldlok rovid elmélkedésemhez méltébb
targyat, mint

feltiintetni azt: hogy mily magasra becsiiljiik
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embertdrsunk méltosdgat és halhatatlan lelkét, midén vele
jotékonysdgot gyakorolunk.

Miben 4ll az ember méltésidga keresztény felfogds
szerint?

Megfelel erre Szent-Pal a korintusiakhoz irt levelében:
«Nem tudjdtok-e, hogy az Isten temploma vagytok, és az Isten
Lelke lakik bennetek? Ha pedig valaki az Isten templomdt
megfertozteti, elveszti azt Isten; mertazlsten temploma
szenl,mely ti vagytok»*

Krisztus Jézusban az Isten az emberrel egyesiilt, €s az
emberi természetet magédra vévén, azt az istenséghez emelte.
Azért kidlt fel Szent-Leo papa: «Ismerd meg 6h keresztény a te
méltésdgodat és az isteni természet részesévé levén ne térj
vissza elfajult életmdd altal a régi nyomordsagba.»

Valéban magasztos felfogdsa az emberi nem
méltésdganak. Péaratlan a maga nemében az emberiség hatezer
éves torténelmében. Az 6-kor kutatd szorgalma ezt nem tudta
elérni, a mai kor erkolcsi hanyatldsa nem akarja megérteni.

* 1. Korint. III. 16. 17.
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A kereszténjrség kiemelte az embert a tobbi foldi
teremtmények korébdl, Isten mellé helyezte, megajandékozta
0t azon Ontudattal, hogy a természet nyers s kényszeritd
torvényei nem uralkodnak folotte, hanem hogy erkolesi
személy, mely szabad akarattal bir és szellemi erejével hivatva
van a természet folott uralkodni. O a f5ldon az egész szellemi
élet képvisel§je €s tulajdonosa. Tdle indul ki a szellemi €és
erkolcsi fejlodés, a természet csak eszkdz az emberi nem
magasztos rendeltetésének valdsitdsara. Az ember nem ugy lett
ember, hogy sok ezer éven at az anyagbdl, azutdn az allatbol
felkiizdotte magét; hanem tugy: hogy Isten 6t azza teremtette,
lelkére, erkolcseire, egész 1ényegére nézve kiillonbozvén a tobbi
teremtményektol.

Ebben fekszik az ember méltdsaga, és ezen méltosag
nem kivaltsdga a tuddsnak, vagy a miveltség magas fokéin
allénak; hanem visszasugarzik az a koldusban szintigy, mint a
diasgazdagban, a tanulatlanban szintigy, mint a tanultban,
mindenkiben, a kit embernek neveziink. Azért a kereszténység
minden egyes ember értékét igen nagyra becsiili, mert latja és
végtelen becsiinek tartja
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az art, melyet az isteni szeretet Jézus Krisztus haldla altal az
emberi nem megvaltasiért fizetett.

Ezen felfogdsban rejlik azon valédi emberszeretet,

melyet a Megvalté oly egyszerli szavakban mindny4junknak
kotelességévé teszen: «Szeresd felebardtodat, mint tennen-
magadat»* Ezen felfogds szerint, midén szenvedd, vagy
szik6lkodé embertdrsunkat magunkhoz 6leljiik, nem pusztin a
foldi teremtményt, hanem a természetfolotti 1ényt, a nagy Isten
szent kezemiivét 1atjuk benne. Ezen felfogdsban ereszkedik le a
magas-rangii és dusgazdag az alsébbrangiihoz, a sors
ildozottjéhez, magdhoz emelvén a lelket, a mely szenved.
A kozmondds tartja: «A ki a szegénynek ad, az az Istennek
kolcsonoz». Vajjon e kozmondas nem visszhangja-e Krisztus
Urunk azon monddsénak: «Bizony mondom nektek, a mit
egynek ezen legkisebb atydmfiai kozol cselekedtetek, nekem
cselekedtétek».** Tehéat a szegénynek adni annyit tesz, mint
Krisztusnak adni? A szegény embernek nyujtott adomdény
ugyanazon értékkel bir, mint a

* Maté XIX. 19.
o Maté XXV. 40.
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Krisztusnak hozott dldozat. A szegény ember egyenld rangba
helyeztetik az Isten fidval.

Igen! A kereszténység nagyrabecsiili az ember
méltosagat, melylyel Isten Ot felruhdzta és azért a
jotékonysdgnak értékét is a szerint mérlegeli, a mint az az
Istennel hozatik 6sszekottetésbe, vagy nem.

Ezen keresztény felfogdssal ellentétben 4ll a mai
vildgnézet, korunk mas felfogést akar érvényre juttatni.

Az ember a mai civilisatio fényétsl elragadtatva g6gos
lett. A kegyelem Ot megaldzza, az ajandék megszégyeniti,
semmit sem akar elfogadni az Isten kezébdl azokbdl, a mik 6t
oly magasra helyezik. Mindent, még sajat lelkét is, 6 maga
teremtette, Istent mindenbdl kizarja, magat teszi helyébe, mert
hiszen & kiizdott, & alkotott, 6 a természetbdl Onerejébdl
fejlodott ki, ot illeti meg egyediil a dics8ség.

Szomort dicsGség! Epen oly szomord, mint maga a
tévedés. Beteljesedett az, a mit a szentirds oly metszben
fejezett ki: «Monddm szivemben az emberek fiairol: hogy Isten
megprobdlja dket, és megmutatja, hogy hasonlok a barmokhoz.
Azért egy az ember és barmok vége s mind a kettonek egyenld
kettonek egyenld
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dllapotja; a mint meghal az ember, iigy halnak meg azok is;
hasonloképen lehelnek mindnydjdn, és az embernek nincsen
tobbje, mint a baromnak».*

Majdnem hiromezer év el6tt irta Salamon e sorokat, —
batran megirhatta volna ma is.

A mai kor vilignézete az embert nemcsak elvonja a
kereszténységtdl, hanem elszakitja az Istentdl is. Elsdnek
tekinti a hasonldk kozt; de megfosztja 6t €gi kontosétdl, és az
elsébbség babérjat is csak annak nyujtja, a ki a létért vald
kiizdelemben akdr szellemileg, akdr anyagilag erdsebbeknek
bizonyult; a gyengébbnek sorsa a lelki €s testi nyomor és végre
a megsemmisiilés.

Igy elszakitva az Istentdl, az ember pusztan foldi 1ény,
melynek természete foldi, lelke foldi, czéljai foldiek, erényei
foldiek, boldogsaga is csak foldi. Cselekedeteit csak f6ldi érdek
vezérli, nincsen sem szellemi, sem erkolcsi verseny, mely
magasabb tulvilagi cz€l utdn indulna; és épen azért a szeretet
csak kedélyhangulat, a testvériség csak emberi torvény, mely
szentesitését csak

* Prédik. K. III. 18. 19.
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az évezredes fejl6déstdl nyerte, a mennyiben azt a kdzakarat
vagy szokds emelte tdrsadalmi szabdlylyd. A szeretet
onzetlensége kivétel, szabdly azon szeretet, mely érdeket
érdekkel cserél, €s a viszonzasban csak sajat boldogséagat tartja
szem elGtt.

Az emberi létnek ezen felfogdsdbdl, a vildgnézetnek
ezen sajatsagdbol onként kovetkezik, hogy valamint a moral,
ugy az emberszeretet, a jotékonysdg, egy széval a mai kornak
humanismusa  nélkiiloz minden  magasabb,  minden
természetfolotti szentesitést, — emberi mi ez, emberi torvény,
szentesitése csak emberi, gyokerei is a tdrsadalom
conventionalisziikségében keresenddk.

Es most kérdem, miutan nem lehet szeretetnek nevezni
mindazt, a mit a vildg annak tart: egyenlé-e azon szeretet, mely
magasabb kutforrasbol, magasabb indokbdl szdrmazik, a mely
Istent és ezzel kapcsolatosan az emberi méltésagot tartja szem
eldtt, egyenld-e ez azon szeretettel, mely pusztin
conventiondlis, mely a kdlcsonds érdekek cultusan alapul, mely
inkdbb a fajk6zosség Osztonszerliségébdl, mint a halhatatlan
Iéleké nek a 1élekhez valé vonzddasabdl indul ki,
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mid&n kezeit a jotékonysdg gyakorldsara kinyujtja?

En azt hiszem, a felelet nem lehet kétes, a vdlasztds nem
lehet nehéz. Isten nélkiil az ember lehet els§ a teremtmények
kozt; de nem lehet a fold kirdlya, kinek arczaréi visszasugéarzik
az Istenség bélyege. Az emberszeretet lehet faj szeretet, de nem
meghddolds az emberi méltdsdg elbtt. A jotékonysdg lehet a j6
indulat kifolydsa, de nem lesz kotelesség, melynek
torvényhozodja az égben van.

Istent6l elszakitva az emberszeretetnek nincsenek
gyokerei, taplal6 kutforrdsatol elvonva, hervad és meghal.

De van még egy mds koriilmény is, mely mutatja, hogy
mily sokkal magasztosabb a keresztény felfogds az élet
viszonyair6l, mint a modern humanismusé, mely pusztin
természetes alapra fekteti a kolcsOnhatdst, melyet ember
emberre gyakorol, mely a keresztény szeretet helyébe a
felvildgosodott ©nzést dllitja, és azon keresztény torvény,
helyébe, mely azt mondja: «Szeresd felebardtodat, mint
tennenmagadat,» oda allitja a rideg jogszabdlyt: «Adok, hogy
adj». «Do, ut des.»
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Es ezen koriilmény a kovetkezs :

A keresztény felfogas szerint Isten az egyediili Ura és
tulajdonosa mindennek, a mi a viligon van. Szorosan véve
csak egy valddi tulajdonjog van és ez az Istené. A mit az ember
e foldon tulajdonjognak nevez, az csak az Istentdl az élet
tartamdra atengedett jog. E jognak sértetlensége €s szentsége az
Istennel van 6sszekottetésben. Az Isten a foldi javakat a munka
€s a szorgalom jutalmazdsdra adta, adta, hogy azokbdl
mindenki magat, gyermekeit és csaladjat fentartsa, embertdrsait
pedig segélyezze. A foldi javak tulajdona oly szent, mint annak
akarata, a ki azokat adta, és épen azért e jog nem korlatlan,
hanem korlatozva van Annak akarata altal, a ki adta.

A foldi javakat csak ugy és csak azon czélokra szabad
felhaszndlni, a mint és a mely czélokra azokat Isten rendelte.

Tehat Isten a foldi javakbol megkoveteli magénak azon
részt, mely folosleges és megkivdnja, hogy ezen foloslegbdl
adjunk annak, a ki szikolkodik. Kotelességévé tette annak, a
kinek tobbje van, hogy ne feledje el azokat, a kik kevésbbé
szerencsések.

Ime ebben fekszik a j6tékonysdg isteni
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természete és jellege! ime ebben fekszik a gazdagok
kotelessége!

Isten adta a foldi javakat, hogy azokat birjuk, hogy
azokat élvezziikk, hogy azok felhaszndldsa 4ltal az életnek
orvendjiink, a jolétben boldogok legyiink ; de a mi e javakban
tobb, mint a mennyire alldsunkban sziikségiink van, az az
Istené. Isten pedig megparancsolta, hogy abbdl juttassunk a
szegényeknek is.

A foldi javak elosztdsdban a kereszténység nem feledi
ki az isteni mozzanatot, az élet ellentéteinek kiegyenlitésében
nem bizik pusztin az emberi erdben, a nyomor és szenvedés
megsziintetése végett mindig figyelmezteti az embert:
«Emlékezzél meg arrdl, a ki léged gazdaggd tett, O adta, O el
is veheti».

A keresztény életrend tehdt e két sarkponton fordul
meg: szeresd az Istent, és szeresd az embert. Istent Gnmagaért,
az embert Istenért.

Es azért mds a keresztény jotékonysdg, és méas a modern
humanismus, mely Istent nem ismer. Az el6bbi az emberi
egyiittlét szabdlyait, az élet viszonyait, a tdrsadalmi
kolcsonhatast valtozatlannak, mert isteni
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alapon nyugvonak tekinti, mig a mdsik az emberi érzelmek
tengerén révedez. Alland6 és szigord kotelesség az egyik,
tétovazo és a kedélyéiet mindennemt hulldmzdsainak aldvetett
a masik. Komoly lelkiismereti torvény az egyik, pillanatnyi
gerj edelem, sokszor hitisdg, vagy tdn szeszély a masik.

Hogy mily hatdsa van a felvildgosodott onzésnek a
kozéletre, naponta tapasztaljuk. — Nemde ma mar mindenki az
emberiség nagy czéljairdl beszél?! Fajdalom, 14tjuk hogy csak
szép szavak, a melyek a gondolat {irességét eltakarjak.
Emberbardtnak vallja magit mindenki, és soha az 0©nzés
nagyobb sikert nem aratott, mint ma. Az Isten nélkiili
humanismusnak egész phraseologidjat tarjak ki el6ttiink,
mialatt az életet szinpaddd teszik, a hol. az emberboldogiték
mint megannyi szinészek jatszszdk a ragaszkoddsnak, az
odaadésnak, az Onfeldldozdsnak szerepét: a szinfalak mogott
pedig lehull a fényes 6ltozet és megjelenik a nyereségvigynak
csontvdza. Oh! ha az dlarcz ald lehetne nézni, metylyel az
emberek takar6dznak, a felvildgosodott ©Onzésnek még
fajdalmasabb jelenségeivel taldlkozndnk. Azon szeretetnek,
mely az embert emberhez koti,
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egy kozpontjanak kell lennie, mely e koteléket fentartsa,
erdsitse és szentesitse, — ez nem lehet emberi torvény, vagy
szokds, vagy tdrsadalmi szabdly; mert ugyanazon kéz, mely
ezeket alkotja, le is ronthatja, ez csak egy lehet: az Isten! .

Mindazon nemes érzelmek, melyek embert emberhez
kotnek: a szeretet; a bardtsag; az atyai gond, melylyel ovéit
magdhoz oleli; az anya kiapadhatatlan szeretete, melylyel
gyermekeit az €let ttjain kiséri; azon titokszerli vonzédas, mely
a férjet és a n6t egymdshoz fizi, kiknek nemes érzelmeik
egymdsba olvadva, az élet soknemi viszontagsdgaiban
kolcsonos boldogitdsukban taldljak fel ifjisdguknak dlmodott
idedljat; a gyermeki szeretet, mely a rajongdsig csiing az anyén,
mely tisztelettel és biiszkén tekint fel az atydra; az irgalmassag,
mely a szenvedOt vigasztalja, a beteget gyodgyitja, a sebeket
kotozi, a szegényeket gyamolitja, — mindezek csak egy
magasztosabb vildgitdsiban nyerik valédi értékiiket; e nélkiil a
szamités szlk keretében mozognak.

Nekiink keresztény katholikusoknak valamint a
sirkereszt nem egyszeri emlékkd, melylyel annak helyét
megjelolni kivanjuk,
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a ki alatta nyugszik; hanem symboluma keresztény hitiinknek,
hitiinknek az Istenben, hitiinknek a 1élek halhatatlansdgaban és
a feltimaddsban: Ugy - mi embertarsainkban nem az
évezredeken at kifejlédott anyagi lényt latjuk, mely csak
taplalkozik, kiizd, élvez, szenved, sir és meghal, és pedig czél
nélkiil: hanem az Isten képére alkotott, halhatatlan 1élekkel
megdldott, Orok rendeltetéssel biré tarsunkat, baratunkat,
testvériinket, kit middn szeretiink, onmagunkat nemesitjiik,
mid6én apoljuk, Onmagunkat tiszteljik meg, midén hozza
lebocsdtkozunk, dnmagunkat felemeljiik.

Mi tudjuk, hogy az emberi méltésdg nem csak egyes
osztilyokban lakik; hanem ott van mindenkiben, a kit
embernek neveziink. A kotelesség is, mely benniinket
felebardtunk irdnydban terhel, mindnydjunkkal kozos, legyen
az a ki szenved samaritanus, vagy zsido, legyen az katholikus,
vagy mas vallasu, legyen az honfitarsunk, vagy idegen, elég azt
tudnunk, hogy & «ember», ez elég arra, hogy szeretettel
karoljuk at.

Ezen keresztény érzelmeinknek mélt6 kifejezése a mai
nap, a midén a szegényebb néposztilyok nyomordnak
enyhitésére, de
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kiilonosen a kérhdzban dpolt és a koérhdzbdl tdvozd szegény
betegek sorsdnak javitasdra gytjtéseket rendeziink.

Mily mély értelem nyilvanul abban, hogy ma a
templom mellé a kérhdz éllittatik; a szenvedd mellé a gyengéd
szeretet! Nemde igazam van, midén azt mondottam, hogy a
jotékonysdg csak akkor bir valddi értékkel, ha az Istennel
hozatik 6sszekottetésbe?

A korhdz az emberi szenvedések helye. Hanyszor
mentiink el a komor épiilet el6tt gondtalanul, egykedviien? Es
ha itt-ott fel is villant lelkiinkben a gondolat, hogy e magas
falak mogott a fdjdalom lakik: az élet zaja, az utczdk
zsibongédsa csakhamar elvonta ismét figyelmiinket, é&s
haladtunk tovabb, az é16k k6z¢€ mentiink s elfeledtiik, hogy ott
azon épiiletben mily kozel 4ll az élet a haldlhoz.

Lépjiik at lelkileg e komor haz kiiszobét, melyen mar
szazezren és szazezren athaladtak és a kik, midén e haz
kiiszobén atléptek, kétkedd tekintetet vetettek vissza: vajjon
viszontlatjdk-e még egyszer mindazt, a mi Oket az élethez
kototte, €s vajjon mint él6nek fog-e még egyszer megnyilni az
ajtd, vagy tan a kapu nyilik meg, hol a haldl tart
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Orszemlét. Ott vannak azok, a kik az élet kiizdelmeiben meg
lettek sebezve, €s tavol a csaladi élet éltetd melegétdl, itt
keresnek gyogyulast. Nem fog-e lelkiinkben — ha e hdzra
gondolunk — felvillanni a gondolat: itt emberek szenvednek, a
kik testvéreid, kozted és kozottiik csak az a kiilonbség, hogy 6k
szenvednek, te meg boldog vagy, 6k nélkiiloznek, te élvezel!

Masutt is van szenvedés, a palotdban szintigy, mint a
kunyhéban egyardnt lakik a fajdalom. A foldi porladozdsnak
utjai pedig ugyanazok mindenkire nézve. De a nagy keresztény
csalddban ott 6rkodik a szeretet, ezt igyekeziink mi némileg
potolni, a mid6én itt az Isten hazdban felajanljuk a szeretet
filléreit szenved6 embertarsaink részére. Az irgalmassidg mellé
teszsziikk az 4dldozatot, és ezzel bebizonyitjuk, hogy e
tekintetben is Krisztus Jézus az isteni Megvalté ma is tanitonk,
vezércsillagunk és példanyképiink. Amen.
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ESKETESI BESZED.

A KOLOZSVARI EGYETEM TEMPLOMABAN
ZSADANYI ES TOROK-SZ.-MIKLOSI GROF
ALMASSY IMRE
ES
HADADI BARO WESSELENYI KORNELIA
UNNEPELYES HAZASSAGI EGYBEKELESE

ALKALMAVAL 1892 FEBRUAR 8.
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«Isten engem 1igy segéljen!»
Hézasséagi eskii.

Isten szent nevében tehdt meg van kotve a szeretetnek
orok frigye! El van érve a cz€l, mely utdn epedve dhitoztak az
ifju kornak legszebb dlmai.

Krisztusnak egyesiilése az § szeplGtelen jegyesével, az
anyaszentegyhdzzal, immdar oda van dllitva, mint a tiszta és
felbonthatatlan hédzassdgnak isteni példdja, mint vilagitd
torony, mely tdjékozésul szolgédljon a bensd életkdzosségnek
homdly fedte Osvényén, de egyszersmind, mint fenséges
eszménye a zavartalan boldogsagnak.

Es a sors, mely Isten kezében eszkoz?

A sors tovabb folytatja titokteljes munkdjat, zajtalanul
szovi az életnek l4thatatlan szdlait, nem gondolva sem a
szellem fenkolt eszméivel, sem a sziv meleg érzelmeivel.
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Vajjon mit sz8? ki tudné ezt megmondani? !

Két 1énynek boldogsdgat vagy balszerencséjét ma egy
koszoriba fonja, beleszovi a rézsdkat és toviseket; vdjjon
melyikébdl tobbet ?

«Oh Isten bélcseségének és tudomdnydnak mélységes
gazdagsdga! mely megfog hatatlanok az 6 itéletei és
megvizsgdlhatlanok az & utai! Mert ki ismerte dt az Ur
értelmét? vagy ki volt az & tandcsosa ? Vagy ki adott elsébb
neki, hogy visszaadassék annak?

Mert & t6le és 0 dltala és & benne vannak mindenek. »*

Igen mindenek!

A gyermeki sziv dartatlan gerjed elmeitdl kezdve, — az ifju
csalédasokon és a férfikor tévedésein at — az aggkor késd

ébredéséig, a middn az 6rok élet kiiszobén a lélek elbtt a hitnek
szovétneke fokozottabb mérvben fellingol, — minden, minden
O ltala.

A hdzassdg is O 4ltala.

O iiltette ennek gydkereit a természet torvényének
mélyébe, hogy éltala fentartatvan

* Rém. XI. 33—36.
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az emberi nem, az O o6rok terveit a foldon valdsitsa. O emelte
azt a szentség méltosagara és megszentelte Krisztus Jézus 4ltal,
ki a csalddot a maga képére alkotta, hogy legyen szent €s tiszta,
mint az & frigye az anyaszentegyhdzzal. O teremtette a
hazassdgban azon bensé életkdzosséget, melyhez hasonlo e
vildgon nem talalhat6. O biztositotta annak szilardsagat, mely a
szenvedelyek hulldmzasaival daczol. O kotott a hdzassaghoz
oly és annyi artatlan 6romet, melyek mellett az életnek egyéb
gyonyorei eltorpiilnek, s6t még a szenvedéseikbe is a
vigasztaldsnak, a buzditdsnak, a kitartdsnak oly mozzanatait
helyezte, melyek inkdbb még bens6bb simulédsra késztetnek; ez
mind, mind O 4ltala van!

A keresztény csaldd és annak szent jellege tehat az
Istennek miive, mely el6tt az embernek hdédolva meg kell
hajolnia. Igaz, hogy a szeretetnek és a torvényes egyesiilés
hatdrozott szdndékdnak mindkét részrél tortént megegyezd
nyilvéanitdsa szolgéltatja ki a hdzassdgnak szentségét és hogy
ezen megegyezd nyilatkozat nélkiil az semmis volna; de az
egyhdz édldja meg a frigyet, az Isten pedig azt megszenteli; és
Jjaj annak,
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jaj az emberi kéznek, mely ide valaha romboldlag bele”rulna.
A mit tenne, az szentségtorés volna.

Az, a mit az Isten teremtett, a mit az Isten az emberi
létnek és tarsadalomnak alapkovévé tett, a mi az emberi
szivnek legmélyebb rejtekeibdl csergedez, — az elszakitva az
IstentSl, tehdt lealacsonyitva, csak futé perczeit adnd a
gyonyornek, kovetkezményeiben pedig csak csalddast,
kesertiséget és kiizdelmet okozna, a mely kiizdelemben nem
mindig volna a gyGztes a jobb, a nemesebb.

Es ebben fekszik kimondhatatlan fontossiga azon
frigynek, melyet Ondk ma Isten és az anyaszentegyhdz szine
eldtt kotottek.

Szabadon €és minden kényszer nélkiil 1éptek ma az Isten
oltdra elé, hogy itt nemes Onzetlenséggel dldozatul hozzdk sajét
személyiségiiket, hogy itt Isten szent kegyelme dltal
meger6sitve, gondolataiknak, értelmiiknek és érzelmeiknek
megtorhetetlen egységében hagyjik el az Ur szentegyhdzit.

Onok ma lerontjak az onszeretetnek talapzatit, melyen
eddig csak egy gondolat
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allott:— az én; de felallitanak rogton egy ujat €s red helyezik
az Onzetlen, az odaadd, az onfeldldozé szeretetet, hogy ezutdn
legyen ott két gondolat és egy czél, két sziv €s egy idedl.

Ma Onok sorompéba hijjak a mulandésdgot, hogy
megkiizdjenek annak év6dé és rombold aknamunkajdval. Es
mert johetne id8, a melyben a sziv, mely nla oly hangosan szdl,
— a mint ez minden emberi érzelmeknek sajitja, —
elhallgathatna, vagy tdn ki is hiilhetne, Onok a Szentségben az
Istenség erejével és malasztjaval akarjdk koriilovedzeni és
erdsiteni mindazt, a mit a Teremtd nemeset és magasztosat az
emberi szivben lerakott, tehdt Isten szent kezeibe adjik:
szeretetilket, hogy az soha el ne haljon; életbensdségiiket,
melybdl gj élet tdimadjon; hiiségiiket melynek soha sem szabad
ingadozni; életboldogsdgukal, melyet az irigy vildg meg ne
zavarhasson; kotelességérzetiiket, melyhez az
elégedetlenségnek, vagy tiirelmetlenségnek még arnyéka se
férhessen.

Igen, kotelességérzetiiket is!

Vagy mi a kotelesség Isten nélkiill? — az nem egyéb,
mint kényszer, a hol hidnyzik
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az Oszinteség, — kiils6 maz, melynek belért€ke nincsen, —
silany karpétlasa az elvesztett szivmelegségnek. Ha a csalddbol
az Isten gondolataval a szeretet is elrepiil, a kotelesség is csak
tires sz0 lesz. Nincsen onfeldldozdas, a hol Isten kegyelme
nincsen.

A szenvedélyek jonnek és mennek, nyomukban csak
romboldst hagynak; ezek nem lehetnek a hdzassdg életereje,
mert a szenvedélyek csdbithatnak, de tartésan le nem
kothetnek; eldfutoi a csaléddsoknak, kinpadjai az értatlanul
csalddottaknak és biintetd vesszoi a kotelességfeledetteknek.

Nemes lélek a kotelesség irdnt is nemesebb érzékkel
bir, a hdzassdgban pedig épen az Istenben birja gyokereit és
azért az szent, azért onzetlen és ha vele kapcsolatosan jar az
elvdlaszthatatlan életkozosségnek Ontudata; ha a csalddi
viszonyok sokoldalu kotelékei, oromei és szenvedései a
sziveket egy megtorhetetlen frigygyé egyesitik: akkor a
kotelesség érzete az élet vidamsagdval karoltve fog jarni.

Mit érnek ott a konyek a hol a kotelességérzet a
szeretettdl elszakad? Mit ér a jellemszildrdsdg ott, a hol a 1élek
a kiizdelemben megtérve nyomorult voltat annél
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mélyebben érzi, mert magasabb, természetfolotti tdmogatas
nélkil all?

Elszakitva az Istent6l, a hdzassigban hidnyzik az
erkolcsi megszentelés, a mit sem emberi torvények, sem a
tarsadalmi illem, sem a kiilsd tisztesség meg nem adhatnak.
Isten nélkiill az nem egyéb, mint emberi intézmény, forma
tartalom nélkill, haldlos harcz a szenvedély és kotelesség
kozott.

Krisztus a hdzassdgot az anyaszentegyhdz talajdba
tiltette €s azért az csak ott élhet, csak ott virdgozhatik, csak ott
nyujthat boldogsdgot; mert a keresztény vallds nem bdlcseleti
rendszer, hanem isteni életrend, mely az emberi szivnek
legmélyebb rejtekébe hat és egyeseknek kis vilagit szintagy,
mint a csalddnak szentélyét 4dldasaval Aatszellemiti; —
Krisztusnak életrendje.

Ezen életrend volt Onok dicsé 8seinek életrendje is.
Ennek hatdsa alatt sziilettek, gyarapodtak, erdsodtek és
fényiikkel eldrasztottdk magyar hazdnkat és Erdélynek szép

bérczeit — azon keresztény hazafidi erények, melyek ma
Onoknek is, mint a nagy Osok méltd unokdinak Orokségét
képezik. Orizzék meg e draga orokséget; — hazdnknak nagy

sziiksége lesz red. Legyen ez csaladi czimeriinkben
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azon zomancz, melyet az id6k rozsddja meg nem emészthet;
legyen csalddi idedl, mely egy magasabb idedlban — a nemzet
JjovGjében — taldlja ragyogé visszfényét; legyen ez intelem,
hogy az 6si fénynek nem szabad az unokédkban elvesznie.

Engedjék, hogy Onok életbensdségében, Onok
oromeiben, szenvedéseiben, Onok életiitjon ezen életrend
uralkodjék. Ezen it ma még sima, holnap tdn mér rogos; de a
hol a szeretet Istennel jar, ott az erélyt sivirsiaga kozt is
feltaldlhat6 a boldogsag.

Isten megszentelte Onok frigyét, bar soha sem sziinne
meg az szent lenni!

Az egyhdz megaldotta azt, vajha soha sem tdvoznék
Onokt6l az Isten dlddsa! Amen.
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ESKETESI BESZED.

BUDAPESTEN,

JEZUS SZ. SZIVE TEMPLOMABAN

GROF SZECHENYI ANTAL ES GROF
WENCKHEIM KRISZTA
UNNEPELYES HAZASSAGI EGYBEKELESE
ALKALMAVAL

1895 JANUAR 22.
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«Holtomiglan holtdiglan. »
Hézasséagi eskii.

A pillanat, a melyben két sziv 6rok frigyben egyesiil, és
Isten rendelete szerint az anyaszentegyhdz altal megszentelést
nyer, bizonydra a legdoromteljesebb és egytittal a legfontosabb
az életben. «Nagy titok»-nak nevezi e frigyet Szent-Pal*
mintegy utalva azon érzelmek mélységére, melyek titokszerd,
de hatalmas vonzerdvel szivet szivhez, egyént egyénhez
vezetnek, hogy a legbens6bb életk6zosségben Istennek bdlcs
tervét az emberiség fentartdsara valdsitsak.

A ki ez érzelmek blivkorén kiviil all: a szivéletnek ezen
bensdségét inkdbb gyanitani, mint tolmdcsolni tudja. Nincsen
is szdndékomban ezt tenni, — taldn gyengédteleniil

* Efez. v. 32.
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érinthetném azt, taldn elhomalyosithatndm a ragyogé szineket,
melyekkel Onok azt ma kornyezik.

Nem teszem!

Ugy is elhomdlyosit, e ragyogd szinekbdl, iigy is letirol
azokbdl sokat az élei.

De azért mégis legyen szabad az ©6rom mellé a
komolysédgot 4llitanom. Hadd nyerjen ma az 6rom nagyobb
kidomborodast azon komoly héttér altal, melyre minden
nemesebb élvezet az életben tdmaszkodik, és a melytdl
elszakitva, szétfoszl6 szappanbuborékkad valik!

A szent szovetség, a melyet az imént megdldottam, egy
4j életnek kiindulasi pontjat képezi, — oly életnek, melynek
esélyei Isten kezében vannak.

Oromeit, kiizdelmeit, szenvedéseit lehet sejteni, de
tudni nem.

A mi ma az emberi boldogsdgnak telje gyanant feltlinik,
az holnap téves szdmitdsnak bizonyulhat, a mi ma remény, az
lehet holnap csalédds; — mit tehet itt az emberi eszély?

Vajjon azon eszméméi felfogdsa az életnek, melyet az
ifjusdg hajnalkora magénak oly 1géz8, oly kedves mddon alkot,
ugyanaz
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marad-e mindvégig az életnek, kivalt a hdzas életnek hosszu
utjan? — Vagy tdn itt is dll az: hogy a foldi boldogsdg a
vdgyban, a torekvésben van, a birtoklasban pedig rejlik annak
megsemmisiilése ?

A kotelék, mely a hazassdgban két 1ényt, egymdshoz
ftiz, feloldozhatatlan, igy akarja ezt az Isten, igy akarja ezt
Jézus parancsan bodl a katholikus airyaszentegyhaz.

Orokre! — mondjik Onok ma, Orokre! — mondja
Onokkel az anyaszentegyhdz, — ma és mindenkor. Ezen
gondolat él Onokben ma; e gondolatot meg akarja Orizni az
anyaszentegyhdz mindenkorra, midén az emberi dolgok
allhatatlansdga kozepett odadllitja a szilardsagnak idedljat — a
szentséget, melyet istenkdromlds nélkiil megbontani nem
szabad, oda 4llitja az Isten szent kegyelmét, melyhez mint
egyediili szildrd ponthoz kothetik sorsukat, szerencséjiiket,
hiiségiiket, minden reményeiket.

Onok tdn ma az élet viszontagsagaival nem szdmolnak;
hiszen a jovd oly kecsegtetéen integet feléjok; — mintha
megnyilnanak Onok szdmdra ma a foldi paradicsom kapui, a
hol a szeretet oly bens6nek €s tartdsnak, az Onfeldldozds oly
konny(inek l4tszik;
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Onok ma nem gondolnak az emberi intézmények
roskatagsdgara, az érzelmek és vagyak ingatagsdgara.

Onok, Baritim, nem — de gondol helyettok erre az
anyaszentegyhdaz.

Szeretettel, mint a j6 anya. Komolyan, mint a hii barat
oda mutat a nagy feladatokra, melyek a hdzas élettel
Osszekotvék.

Int: hogy nem mulé szenvedély az, melynek emésztd
igdja ald hajtjdk ma fejeiket; hanem, hogy a 1élek és sziv el6tt
egy magasabb, nem pusztidn emberi ez€l all; — hogy az élet
viharaival csak az Isten véd6 szdrnyai alatt daczolhatnak; —
hogy csak az isteni kegyelemmel lehetnek dllhatatosak a
szeretetben, hiuek a kotelességben, nemesek a kolcsonos
dldozatkészségben,  szentek  az  érzelmekben  egymds
boldogitdsdra.

Emlékeztet: hogy a boldogsdg csak sziikebb korben
talalhat6 fel, egy szerény otthonban, a hol az «En» és «Te»,
mely ma egy szent érzelemben egyesiil, lemond dnmagardl és
mindent annak ad, a kit Isten szine el6tt magaénak vall; —
hogy csak Onok, kizdrélag Onok adhatjdk meg egymdsnak
azon boldogsigot, melyet keresnek; de ne feledjék ki mint
harmadikat a szovetségbdl,
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Istent, O Ondknek leghivebb bardtja.

Vagy mit gondol a vildg azzal, ha Onok boldogtalanok?
vagy mily kérpétlast fog Onoknek nydjtani, ha csalddi
otthonukat elveszitették? ha hazas egyiittlétiiknek legnagyobb
kincsét — az isteni kegyelmet — maguktol ellokték? Ha az
elvdlaszthatatlan-sdgnak, a kizdrélagos birtoknak érzetét
elvesztik?

A szeretetnek kizdrolagossdgdaban és
vdltozatlansdgdban magdban fekszik a kimond-hatlan édes
jutalom; — ellenben a hiitlenség és a biinhodés egy sajkaban
eveznek.

Isteni kegyelem nélkiil a szeretet, a huség iires szavak.
A szeretetet egy drulo gondolat mégsértheti, a hiiséget egy
orizetlen pillanat leronthatja, és ha csak a szivek a legbensébb
€letkozosségben nem maradnak, a boldogsdgnak angyala
csakhamar elrepiil.

Ifjisdg, szépség elmilnak; eljonnek a napok, a
melyekben mindkettdnek hanyatldsaval hanyatlani fog e szent
frigyben minden, a mi emberi, és csak az marad, a mi isteni.
Elenyésznek az abrdndok, a koltdi képzelet sziilte remények
Osszezsugorodnak és bedll az élet j6zansdga a maga gondjaival
és fajdalmaival.
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Hol van akkor a vigasztalds angyala? — az anyaszentegyhaz az
égre mutat.

A szenvedély, az élvezet soha sem lehel idedl,
legkevésbbé a hdzassdgban. Itt az idedl maga Jézus, az isteni
Megvaltd, ki a keresztény csalddot a maga képére 1jja
teremtette. Azért koti az anyaszentegyhdz a hdzassdgot az
éghez. Kiemeli a mindennapisdgb6l és a lelki életnek
egyensulyat Osszeflizi az isteni szeretettel, azon szeretettel, a
melylyel Krisztus Urunk az § anyaszentegyhdza irdnt viseltetik.

Es azért mi mindnydjan, Istennek és az anyaszen
egyhdznak 4ld6 kezeivel, mi is felemeljiik kezeinket, hogy
aldasunkkal kisérjiik ezen els6 1épést, — ki tudja, mit hoz a
masodik? — a mindenhat6 Isten kegyelmét kérjiik, mert bdarmit
rejtsen is a jovd ora, egy bizonyos, hogy nem lehet szerencsés
életpdlya, a melynek elején és végén nem az Isten dll.

Kisérje tehat Onoket nehéz utjokban a jésdgos Isten.
Legyen kegyes vezetdjiik, legyen tiszta, szent szovetségiiknek
hli 6re, bardtja, de legyen egyszersmind szeretetiiknek és
hiiségiiknek jutalmazdja. Amen.
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ESKETESI BESZED.

O-KIGYOSON, A KASTELY-KAPOLNABAN

GROF WENCKHEIM DENES ES GROF

WENCKHEIM FRIDEIKA
UNNEPELYES HAZASSAGI EGYBEKELESE
ALKALMAVAL

1896 FEBRUAR 17,
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«Istennek rendelése, és az
anyaszentegyhdz torvénye szerint.»
Hézasséagi eskii.

Mily szép az ifjusag! Az élet tavasza ez, — gondnélkiili
napok, — melyekben az 6rdk szamitds nélkiil peregnek le és az
€lénk képzelgés végnélkiil szovi a terveket, melyek sohasem
valésulnak, jatszi dbrandokkal, melyek hamar szétfoszlanak.
Hogy az életnek vannak rideg oldalai is, arra nem gondol, hogy
vannak veszélyei, azt nem is sejti. Nevetve néz a jovGbe, az ég
még tiszta, a csalédds még tdvol van. A komolysdg csak
atmend, a bdnat csak mulando, és ha olykor-olykor a sejtelem
fol is lebbenti a fiiggonyt, mely a jovot takarja, az ifjd kony-
nyelmiiség csakhamar atsiklik a hivatlan gondolaton.

Az élet komolysdga csak akkor 4ll be, a midén a
természet torvényei szerint az,
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a kit eddig vezettek, maga kivan vezet6vé lenni, — a midon az
onéllésag oOntudata felébredvén, az é€let feladatai hatdrozott
kovetelésekkel dllanak az ifju lélek elé, — a middn az
életpalyanak vélasztdsa megfontoldsra hivja a szunyadozé lelki
erOket.

Ekkor eltiinedeznek a képzelgések jatszi csdbjai, egy
érdes kéz belenyul az élet kerekébe és letorli a zomanczot, mint
a gyermek a pillangorol a ragyogo szineket.

Ekkor kezdi érezni az ember, hogy a fényes éremnek
van sOtét hatlapja is, hogy a boldogsiag mellett egy irigy
hatalom emelkedik fol, mely az élvezetnek egy utitdrsat ad — a

szenvedést, — a szenvedést a maga véltozatossdgaval,
mélységével, — a szenvedést, mely keseriivé teszi a munkdt,
megneheziti a kitartast, kiméletlenségével elhervaszt sok szép
reményt.

Miért mondom én ezt Ondknek ma, ezen iinnepélyes
ordban, a midon éppen ifji &dbrandjok egyik legszebbike
teljesiil? — miért 4llitom egymds mellé az 6romet és fdjdalmat,
midén ma csak az elsének van jogosultsiga? — Vagy tin a
hazassag oly szovetség, melyben egy rossz géniusz az emberi
szenvedélylyel (izi csalfa jatékat,
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hogy utoljara is lerontsa az idedlt, melyben a nemes 1éleknek
minden boldogsdga fekszik? — vagy teher a hdzas élet,
melyben elvész a poesis és helyébe 1ép a hideg kotelesség;
melyben nincsen szabadsidg, csak tiirelem és lemondés;
melyben az élet komorsdga lanczokat kovdcsol két 1éleknek
lenyligdozésére?

Nem, Baratim!

A szovetség, melyet Onok az imént az Isten oltdra és a
katholikus anyaszentegyhdz szine el6tt kotottek, a legbensébb
életkozosség, mely magasztos jellegénél fogva feliil 4ll minden
emberi ehhez hasonl6 vagy rokontermészetii szovetségnél.

Ebben az emberi és isteni megmagyardz-hatlan médon
egybevegyiil, ebben az anyagi és szellemi mozzanatok
harmoénidja nélkiillozhetetlen feltételt képez, ebben a
természetes €s a természetfolotti oly egységet tiintetnek fol,
mely ha megbontatnék, a kotott szent és magasztos frigyben
meghamisit-tatnék azon nemes és tiszta czél, melyet Onoknek,
— kik szabad akaratbdl egy felbonthatatlan szovetség kotésére
itt megjelentek, az anyaszentegyhdz ma, midén egyiittesen
az élet hosszu utjara indulnak, kitiz.
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Igen, vannak itt kotelességek, de ezek édesek, mert
azokat a szeretet sugalja; — , van itt tiirelem, van lemondas, de
ez a nemes sziveknek Onkéntes aldozata; vannak lanczok, de
azokat a hiiség fiizi, mely nem ismeri az «En»-t, melynek csak
egy €élete van, az tudniillik, a mely kozos boldogsagukban birja
kutforrasat.

«Consortium omnis vitae». Az élet teljes kozosségének
nevezték a rémaiak a hizassdgot. Es valéban az!

Esz és sziv, gondolat és érzelem, dbrand és vald, akarat
€s onmegtagadds, orom €s szenvedés, buzditds és tlirés, mind,
mind, egy pontban egyesiil, az egyiivé tartozandésidgnak
boldogité gondolatdban és érzetében.

A keresztény anyaszentegyhdz ezt még magasabbra
emeli. Isteni alapit6jdnak parancsidra a szentség jellegével
ruhdzta fel, odakoti az éghez, kiemeli a mindennapias-sig
keretébdl és a mi az emberi szivnek legszebb ékessége, a tiszta,
az Onzetlen szeretetet, isteni fénynyel veszi koriil. Csalddot
alapit éltala, melynek kozpontja az Isten, melegité napja Jézus
szent Szive, a honnan — sziv szivhez kapcsolva — kisugarzik
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az egyénnek, a csaladnak, a hazanak boldogsaga.

Igy felfogva a hazassagot az a kereszténységben
talvildgi fényt nyer, az a mi benne emberi, a mi benne a
természeti torvények, vagy a tarsadalomnak kovetelménye, az
mintegy 4tszellemiil; az isteni kegyelem oleli 4t a
kedélyéletnek ezen menhelyét és konny(ivé teszi a kotelesség
teljesitését, a tiirelmet, az dldozatkészséget.

Es ezen isteni kegyelemre Onoknek nagy sziikségiik
van, mert az élet mérlege nincsen az ember kezében, egy
magasabb hatalom tartja azt; és titokszeri moédon intézi az
ember sorsat. Nem kényszerrel, mert az ember akarata szabad,
— nem rendkiviili médon, mert az embert észszel ajdndékozta
meg; hanem mint legf6bb szellem felvilagositja az emberi
szellemet, mint a szeretetnek atyja a szeretet faklydjat adja
kezébe, hogy mindkettével folfegyverkezve feltalalhassa az
ismeretlen Osvényen, a mi emberileg elérhets: a foldi
boldogségot, vagy legaldbb a megelégedést.

Gondoltak-e mdr Onok az emberi szerencse
valtozand6sdgara, melynek esélyei seholsem vdghatnak oly
mély sebeket,
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mint épp e frigyben, melyet az imént kotottek ?

De més részrol:

Megfordult-e elméjilkben az, hogy mify jelentGség
fekszik e szoban: «Felbonthatatlan.»?

E széban fekszik egy egész életnek boldogsdga, vagy
tka. — Onokt6l fiigg, hog}” milyen legyen. K&szikla lehet ez,
melyre épithetik boldogsdgukat, de lehet toviskoszort is, mely
alatt vérezni fog szivok. Onoktsl fiigg, hogy e széban
megvaldsuljanak legszebb dlmaik, legjogosabb és legszentebb
vagyaik; de Onoktdl fiigg egyszersmind, hogy e fogalom ne
vdaljék kinpaddd, a melyen szétmarczangolt kedélyiik sirassa
elvesztett ifjukori boldogsdgukat.

Az anyaszentegyhdz, melynek Onok hii gyermekei,
szeretettel vonja Onoket keblére ma és a midén a
«Felbonthatatlansdg» jellegét homlokukra irja: egyuttal
szivikbe helyezi ennek legerGsebb tdmaszat «az isteni
kegyelmet» és ha Isten Onok mellett van, akkor ki ellenok?

Helyezzék tehat Isten oltalma ald «dllhatatossdgukat»,
hogy az ellendlljon az id6 és érzelmek ingatagsagédnak;
helyezz€k oda
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«hiiségiiket», hogy az tantorithatatlan legyen; «szeretetiiket»,
hogy az deriilt és bords napjaikban egyardnt oldaluk mellett
legyen, mint védelem, mint oltalom, mint vigasztalas.

Kart karba fiizve, véllat véallhoz vetve, szemiiket égre
emelve induljanak tehdt a hosszu utra «Mert angyalainak
megparancsolta az Ur, hogy megdrizzék Onoket iitjaikban,
kezeikben hordjdk, hogy ldbaik meg ne sériiljenek.»*

Isten megszentelte Onoknek szent frigyét ma, — ne.
érintsék ezt soha szentségtord kezek!

Az egyhdz megéldotta ezt, lebegjen ez 4ld4s mindig
fejeik folott! Amen.

* XC Zsolt. 11. 12.
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«A gazdag és szegény taldlkoznak;
az Ur alkotta minda-kettot».
Péld. XXII. 2.

«Ora et labora!» Imddkozzdl és dolgozzdl ! ez a
keresztény embernek €letszabdlya; e kett6ben foglaltatnak ama
kotelességek, melyekkel Isteniinknek, felebaratunknak és
onmagunknak tartozunk. Imadkozni annyit tesz, mint esziinket,
sziviinket és egész valonkat ahhoz folemelni, a ki életiinknek
kutforrdsa és sorsunknak Ura. Dolgozni pedig annyit tesz, mint
értelmi képességiinket és erOnket azon czéloknak szentelni,
melyeket Isten elénk tiizott. A j6 Istennel kezdeni és O vele
végezni a munkdt és a szorgalom sikerében nem pusztin az
emberi er6nek diadaldt, hanem egyszersmind Isten 4ld4sat is
latni: ez vélasztja el a gondolkod6 keresztényt a nem
gondolkodé és kényszermunkat végzd egyéb teremtményektdl,
ez emeli 6t magasabb rangra.
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«Ora et labora!» Iméadkozzal és dolgozzal! Ez az igazi
keresztény munkdsnak jelszava, czimerének korirata, mert a
munkat csak a vallds nemesiti. Az Istenhez felsz4ll6 gondolata
mi mds, mint magit a Teremt6t mintegy munkatarsul,
segitségiil hivni? hogy a mit emberi erd ki nem vihet, azt
Istennek hatalmas karja lehet6vé tegye; a mi a munkdban
farasztd és keserves, azt a természetfolotti segitség tudata
enyhitse és megédesitse; a mi a munkdban sikertelennek
latszik, azt a mennyei jutalom potolja.

Szakitsuk el a munkatél azt, a mi abban isteni;
vélasszuk el Isten gondolatdtdl! és nem marad egyéb, mint a
mindennapi élelmét, kenyerét keresé boldogtalan teremtmény;
a munka lealdz6 lesz és a munkds Oonmagdban fogja keresni
életczéljat, embertdarsaiban pedig a vetélytarsat, kitdl sajat
falatjat meg kell 6vnia; vagy pedig masok kezében eszkoz lesz,
kik &t sajat érdekeikbdl kihaszndljak.

A természet nem ismer szeretetet, csak Osztont, mely
vakon vonz és eltaszit. A szeretet isteni érzelem, mely
ontudatosan magdhoz oleli embertdrsat, kinek Isten hasonl6
magasabb rendeltetést adott.



[415]

Mindnyédjan munkasok vagyunk. Az egyik szellemi
tehetséggel, a masik anyagi er6vel dolgozik; de mindannyian
emberek vagyunk, egymadsra utalva, hogy egymdst tdmogatva,
szeretettel egyesiilt er6vel valdsitsuk az isteni Gondviselésnek
tervét, az Isten akaratat.

A munkaer6 az észszel szOvetkezve, ma bamulatra
mélté dolgokat hozott 1étre, dolgokat, melyekrdl 6seink nem is
almodtak; s a jov6 szdzad ugyanezen tton teremteni fog oly
életviszonyokat, melyeket ma gyanitanunk sem lehet.

Boldogabbak vagyunk-e mi 8seinknél? elégedettebbek
lesznek-e utédaink, mint mi?

Oseink az egyéni és nyilvdnos életben helyet adtak a
vallasnak, helyet engedtek az igazsagérzetnek, mely
természetfolotti eredeténél, természeténél és hatalmandl fogva
kiegyenlitette az ellentéteket, melyeket az élet teremtett. Az ur,
a szolga, a gazdag, a szegény, a munkaadé és munkds egy
magasabb kotelékkel voltak Osszeflizve s a tdrsadalom, ha
kiizdelemmel is, ha nem is volt tdtja mindig rézsdkkal behintve,
de Isten altal vezetve haladott és miivel6dott. De hol van ma
ezen 0sszekotd kapocs? hol van ma,
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nem mondom, az igazsdg, hanem a méltanyossag érzete, mely
a foldi javak elosztdsandl megfékezhetné a nagy vagyonnak, a
tokének hatalmédt és kicsapongdsait, vagy mérsékelné a
munkdsnak tdlsagos koveteléseit, hogy ne mondjam irigységét?

Elvesztettiik a vallast, kikiiszoboltiik életviszonyainkbdl
a szeretetet, elotérbe allitottuk az érdeket, nagyobb sulyt
fektetiink a rideg jogra, mint az igazsidgra. Csoda-e, ha az
anyagi hatalomban nem taldljuk meg a kiegyenlitd tényez6t?

Es ez adja nekem az alkalmat, hogy ma, midén a
nagyvaradi iparos ifjak zdszlojukkal megjelentek az Ur
szentegyhdzaban, hogy arra €s Onmagukra az Isten &aldasét

kérjék, — a munkdskérdésrsl szoljak; hogy ha roviden is,
eléadjam:

el6szor a vagyonnak (t6kének) €és a munkdnak
természetét s mai viszonyait; és kifejtsem

madsodszor mennyiben fiigg Ossze a munkdskérdés a
valldssal? mennyiben mikodhetik kozre a  vdlsag
megoldasidban az egyhaz?
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Mibd8l szdrmazik a természet rendje szerint a
tulajdonjog és miképen alakul a t6ke?

Kozonségesen a munka vétetik kiinduldsi pontul. Ez
csak részben igaz. A t6két nemcsak a munka teremti, hanem a
takarékossdg is. A munka csak egyik eszk6z; mert ha a munkas
mindazt, a mit munkdjaval keres, folemészti, soha t6két vagy
vagyont nem fog szerezni. A megtakaritott krajczarhoz adva a
krajczart, lesz bel6le forint €s a sok forintbdl lesz tdke.

A takarékossdg pedig abban 4ll, hogy szabad akarattal
megfosztjuk magunkat némely élvezetektSl, melyeket
kiilonben magunknak megengedhettink volna, mert mi
szereztiik. De szemiink el6tt van a jovs, szemiink el6tt vannak
gyermekeink, csalddunk, ezek kedvéért lemondunk bizonyos
dolgokrodl; tehdt a t6ke szerzésében nagy része van a
mértékletességnek, a lemonddsnak. — A mely ifjuban, a mely
csalddapdban nincsen meg a lemondds, az Onmegtagadas
erénye: az soha tékére szert tenni nem fog; s mivel a t6ke
egyszersmind vagyon, legyen
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az ingd vagy ingatlan: a vagyonossag is az onmegtagadas, az
onmegfosztas altal johet csak 1étre.

Nem értem itt azon vagyonszerzési moddot, mely
igazsdgtalan tton torténik. Ez, valamint nem nyujt
birtokosainak nyugodt lelkiismeretet: gy mdsrészrdl, miutdn
azon Isten 4lddsa nincsen, a mint konnyd vagy biinds szerrel
szerezve lett, tdn sokszor ismeretlen okbdl elvész; de a mi épen
figyelemre mélto, az igazsdgtalanul szerzett vagyon vagy tdke,
tapasztalds szerint, nem széll nemzedékrél nemzedékre, hanem
rendesen mar az unokdknal elvész. Ertem azonban a sajat,
becsiiletes szorgalom ¢és takarékossdg dltal szerzett és
gyarapitott vagyont.

El6térbe 1€p itt tehat az embernek személye és
személyes joga; eldtérbe 1ép az Onérzet: ime! a mim van,
onmegtagaddsom dltal lett és maradt az enyém; elkolthettem,
folemészthettem volna; de Osszerakosgattam és jogom van
hozz4d ma éppen tgy, mint akkor, midén azt munkdm 4ltal
megérdemeltem; azaz: én a kis t6kémnek jogos tulajdonosa
vagyok, a forint ma éppen gy az enyém, mint enyém volt a
krajczar, melyet elkolthettem volna. Ezen t6kémet
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gyermekeimnek, csalddomnak adhatom, — adhatom
életemben, hagyhatom nekik végrendeletben.

Tovabba el6térbe 1épnek a tarsadalmi természetes
erények. Mert mihelyt az ember megtakaritds altal némi jolétre
tett szert, emelkedik a sajit becsiilésének €és méltdsdganak
ontudata; szlinik az irigység, az ember nemesebb élvezetek felé
fordul; az élet-fentartds gondjai nem oly nyomasztok;
szabadabban gondolkozik az ész, nemesebben érez a sziv,
felébrednek a felebardti érzelmek, terjednek és a mi
mindezeknek diadala: helyet foglal a szeretet.

Ime! ezekben van a vagyonnak, a tOkének, a
tulajdonnak jogi és erkolcsi alapja.

A kezdetben szerény t6ke a szorgalmas és takarékos
ember kezében gyarapodhatik €s kinSheti magat annyira, hogy
az illet6 tulajdonos mar nem rendelkezik annyi erdvel, hogy a
toke fentartisdra €s gyarapitisira — melyhez mindenkinek
éppen ugy joga van, mint joga volt a tokét teremteni, —
egymaga elégséges lenne a nélkiil, hogy masnak segedelmét
igénybe venni, azaz munkdst alkalmazni ne kényszeriilne, a
kinek bizonyos dijat, vagy munkabért fizessen.
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A munkaado6 és a munkas kozt ez altal bizonyos viszony all be.
— a szerz8dés viszonya. Az egyik felajdnlja munkdjat, a masik
azt dfjazza. A dij magas ara attdl fiigg, hogy a munkas akar
szellemi képességével és ligyességével, akar anyagi erejének
feldldozdsaval mennyire jarul a t6ke gyarapitdsdhoz; s ez a
szabad munkdnak szabad felajdnldsa és a munkaadd
természetes szerz6dési joga dltal hatdrozhaté meg. A
szerz0désnek alapjat pedig vagy a méltinyossdg és
igazsagérzet, vagy a mai tudomanyban elfogadott «kereslet €s
kinalat»-féle elv képezheti; azaz: vajjon a munkdsban az Isten
képére teremtett embert tekintjilk-e, kinek joga van oly
életfentartdsi eszk6zokhoz fordulnia, melyek segitségével
emberhez 1ll6 moédon 1étezhessék? vagy pedig puszta
aruczikknek vessziik-e, a ki ennek minden esélyét eltlirni
kénytelen?

S ime! ebbdl szarmazott a mai socialis kérdés; azon
kérdés t. i., hogy milyen és mennyi joga van a téke urdnak és
mennyi a munkdsnak? mely kérdés 4ltal szembe van éllitva a
t6ke a munkdval, a munkaadé a munkdssal; s mindezekbdl oly
harcz keletkezett, oly ellentétek szarmaztak, melyeknek
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kiegyenlitését minden jézan ember az emberiség érdekében
6hajtja.

Nem lehet azonban  feladatom e  helyen
nemzetgazdaszati elveket fejtegetni; nem lehet czélom a
munkdaskérdésnek minden jelenségére kiterjeszkedni; Onok azt
mdsutt bGvebben és alaposabban tanulményozhatjik. En csak
két pontnak megvildgitasit kisérlem meg s e két pont e rovid
két mondatba foglalhato:

a) a munkdsnak nem szabad igazsdgtalannak lenni; és

b) a tékének nem szabad erkolcstelennek lenni.

Természeti  jog, hogy  mindenki  szerezhet
maganvagyont, tulajdonjogot vagy t6két; a ki ezt megtdmadja,
megtamadja az Istentdl alkotott természet jogit. Minden, még a
legszerényebb munkdsnak is joga van megtakaritott filléreibdl
magdnak €s csalddjanak t6két szerezni. A ki ma munkds, annak
joga van holnap tékepénzessé lenni. De ha a t6kének forrdsa a
munkdéval 0sszekotott takarékossdg : akkor ismét a toke képezi
a munkdnak forrdsit azok szdmdra, a kik ilyennel nem birnak.
Ha tehét rossz munkds az, a ki nem igyekszik t6két szerezni:
akkor
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rovidlaté munkds az, a ki azon forradst akarja megsemmisiteni,
melybSl munkdt nyerhet. A t6ke és a munka tehdt
elvalaszthatatlanul Osszefiiggnek, miért is ezeket egymassal
ellentétbe allitani nem szabad.

Tovibba nem lehet az &si természetes dllapotot
visszadllitani, a melyben sem t6ke, sem magdnbirtok nem volt.
— Ez megtagaddsa volna az egész civilisationak, megtagagdsa
az emberi nem egész fejlddésének; évezredeket toriilne ki az
emberiség  torténelmébdl, lerombolna mindent, a mit
tudomédny, miivészet és emberi szorgalom teremtett;
visszalokné az emberiséget oda, a honnan szellemi folényének
teljes erejével magat kik{lizdotte. S ha ez dridsi felforgatds utjan
csakugyan sikeriilne is és az emberek — képzeletben —
egyenlSkké is tétetnének: mindez legfeljebb egy napi vivmény
volna. — Az emberi tehetségek kiilonfélesége, az ész, a
szorgalom egyenlStlensége csakhamar ismét egyenlGtlenekké
tenné az embereket és ismét bedllana a t6ke és munka kozti
ellentét. Ez tehdt nem volna megoldas, hanem csak czéltalan
rombolds.

A dolgokat ugy kell venni, a mint valéban allanak €s az
orvoslast masutt keresni.
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Ma van magédnvagyon, ma van magin tdke; ezek a
természet torvényei szerint is jogosultsdggal birnak. Nem 4ll
tehét az: «a mit munkdmmal keresek, csak az az enyém.» Mert
a munka csak egyik tényezGje a termelésnek, az aruczikkek
elddllitasdnak. A gabondnak termelésében példaul a nap, az
1d6, az es6, a munkaeszkozok, a magnak elSlegezése stb.
mindannyi sziikséges kellékek, melyek nélkiil a munka medds,
de féalapjat mindig a f6ld maga képezi, mely nem a munkasé.

A gydrakban a t6kepénzes vagyona, az dltala befektetett
pénzosszeg, a gépek, az dltala nydtjtott eszkozok képezik az
alapot.

Es e befektetés koczkaztatdssal jar, mely egyedil a
tulajdonosra haramlik. A piacznak esélyei, az aruczikkek kés6
eladdsa vagy értékiik hanyatldsa s igy a bukdsnak lehet6sége
nem a munkadst sujtjak.

Ugyanez 4ll, csak kisebb mérvben a kisiparosnadl, a ki
élvezi ugyan mint tulajdonos az ipar eldnyeit, de viseli a kart és
veszteséget is. S ha az iparos a munkdst nem teheti felelGssé €s
részesévé a veszteségnek: kovetelheti-e jogosan az iparos
munkds gazdajatdl példaul azt, hogy felezze meg vele
nyereségét is?
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Ez a nézet, t. 1. a nyereményben vald egyenletes
osztozkodds a munkdsra ugyan kecsegtet6, de sem nem
igazsagos, sem nem kivihetd.

Nem igazsagos, mert a betét nem egyenld. Az, a ki a
tékét adja, sokszor egész vagyonit koczkdztatja, mely ha
elvész, koldussd lehet; a munkds ellenben a véllalathoz jérul
eszével és karjaival, de ha az meg is bukik, 6 sértetleniil keriil
ki, megmarad szellemi tehetsége, megmarad anyagi ereje,
melyeket tovdbb is, masutt értékesithet, nem lesz koldussa,
legfeljebb a vdllalat megsziinte utdn révid idére nélkiilozni
fogja munkadijit. De egyébirdnt a munkadij mi egyéb, mint a
t6ke kamataiban egyenletes ardny szerinti részeltetés, melynek
1gazsdgos mérlegelése nagyon sok koriilménytdl fiigg.

De kivihetetlen is. — Nem minden vaéllalat hoz rogton
nyereményt, sokszor éveken at kiizd valtozo szerencsével; s ha
ezen hullimzdsok kozepette a véllalkoz6, jobb iddk
reményében nem sziinteti be lizletét, hanem tovabbra is fizeti a
munkdsokat: hol van itt az osztozkoddsnak jogosultsiga? Ma
egy vallalatnak sikere vagy bukdsa nem fiigg pusztidn a helyi
koriilményektdl, nem is egy
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orszag kereskedelmi vagy iparviszonyaitol. Ma az ipar, a
kereskedelem nemzetkozi jelleget oOltottek; a sorompok,
melyek nemzeteket nemzetekt6l elkiilonitettek, lehullottak, a
vasutak, tavirda és mas kozlekedési eszkozok, a szabad
kereskedelem vagy a véd-vamok, — mindezek a t6két nagy
veszedelemnek teszik ki. Ki viseli a koczkdztatdsnak egész
sulyat, — a t6ke-e vagy a munka?

Ilyen 0Osszebonyolddott viszonyok kozt lehetséges-e
azon elvnek keresztiilvitele: hogy a munkds a nyereményben
egyenletesen részesiiljon?

Nem kevésbé igazsagtalan, s6t a kivitelre és kiilondsen
a munkdsosztidlyra veszélyes azon, ujabban folvetett eszme,
hogy a munkaidd nyolcz 6raban allapittassdk meg azon elv
szerint: «nyolcz Ora az alvdsra, nyolcz az étkezésre ¢és
szorakozdsra s nyolcz a munkéra.»

Mindenekel6tt nemde az iparosok €s munkdsok a tobbi
politikai szabadsdgokhoz a munka szabadsagét is kovetelik?
De ha ezen kovetelésok igazsdgos, a mint hogy az: akkor ezen
szabadsdgnak viszonylagosnak kell lennie, azaz: sziikséges,
hogy a munkaad6 szdmadra hasonl6 szabadsag biztosittassék.
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Ha az iparosnak vagy munkdsnak szabad munk4jat csak nyolcz
Orédra nytjtani: akkor a munkaadénak is szabadsagédban 4ll csak
a nyolcz 6rdnak megfeleld bért adni; s ha taldlkozik munkas, a
ki magasabb bérért tobb o6rdig akar dolgozni, akkor ismét a
munkaadénak szabadsdgdban 4ll a nyolcz O6rai munkdst
mell6zni és a kitartobbat szegddtetni.

De nem 1igy értik a socidldemokratdk. Ok
kényszertorvényt kivannak, mely a munkaadét €s a munkast is
csak a nyolcz 6rai munkaid6ére szoritsa, nem 1évén szabad a
munkdsnak hosszabb munkét elvallalnia.

S ime! itt kezdddik a veszély!

Tudjdk-e, mi ez a maga valésdgdban? Nem egyébb,
mint a rabszolgasdg, csak ujabb formdban. Régente, a
htibérrendszer korszakdban, a vdrak vagy a hiibérek urai
hatdroztdk meg a munkét, annak id&tartamat és bérét; ma
ugyanezt kovetelik a socidldemokratdk az allamtodl; akkor az
urbéri kényszer uralkodott, ma is ez lesz kovetkezménye; — de
kovetkezménye lesz egyszersmind a munkdsosztidlynak teljes
elszegényedése és lealdzésa.

Erezték ezt a mult évben Liverpoolban gyiilésezett
munkdsok. Itt élénken targyal
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tdk a munkaidd leszallitdsat; de itt tortént azon megtapsolt
nyilatkozat is: «hogy ezen inditvdny a gydvasdgnak ténye, és a
munkdsok erkolcsi lemonddsa» (abdication). — Erre mutat az
1883-ban Parisban megjelent munka, melynek czime: «A
henyélés joga», melyben meg éppen az mondatik, hogy a
nemzetkdzi munkdsok szovetségének az lesz eredménye, hogy
ezentdl mdr csak harom o6rat fognak dolgozni.

Melyik becsiiletes iparos vagy munkds nem fogna az
ellen tiltakozni, hogy a nyolcz Orai phrasis alatt a henyélés
hajlama rejlik?

A munka szabadsdg; foltételezi, hogy a munkds annyi
munkét vallalhat, a mennyit onmegrontds nélkiil elbir és a
mennyire sziiksége van, hogy magéat és csaladjat tisztességesen
fentarthassa. Mi jognél fogva lehet 6t kényszeriteni, hogy csak
nyolcz 6rat dolgozva, ne szerezhessen annyit, a menynyire a
megélhetés vagy takarékossdg szempontjabol sziiksége van?
Mert kevesebb munkaidd, kevesebb fizetés.

Néhany év el6tt az amerikai egyesiilt dllamokban a
munkdsoknak egy részérdl mozgalom indult meg a nyolcz 6rai
munkaidd mellett. A munkaadok kijelentették, hogy
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igen Ok készek azt hat ordra is leszdllitani; de akkor valto
munkdt hoznak be ugy, hogy a természetes nap, mely a
munkéra alkalmas, tizenkét 6rabdl allvan, hat-hat 6ran at két
rendbeli munkdsokat fognak alkalmazni s mindegyiknek a
félnapra esé dijat fizetni. A mozgalom megsziint.

A nyolcz 6rai munkédnak egyenlsitése €s dltaldnositdsa
foltételezi a fizetésnek is ily mdédon valé ardnyositdsat. Ez
pedig képtelenség. A vidéken a munkds olcs6bban €él, mint a
févarosban. Milyen elv szerint fogna ez rendeztetni? A ki
magasabb szellemi tehetséggel, nagyobb iigyességgel, tobb
szorgalommal dolgozik, tobbet érdemel, mint az, a ki ahhoz
nem ért, a mire vallalkozik. Némely ember egy 6ra alatt tobbet
dolgozik, mint mds nyolcz 6ra alatt. Vannak ipardgak, melyek
nagyobb értelmiséget tételeznek fel; mind jogndl fogva 4allitjak
itt, ugyanegy iparhelyiségben, a tudatlan, tunya munkdst egy
szinvonalra a tanult és szorgalmas munkéssal? Vannak ismét
ipardgak, melyeknél kényszer-munkasziinet all be, példaul az
épitészetnél vagy a mezdgazdasigban, a hol az id6 zordonsdga
folott sem a munkaadd, sem a munkdas nem rendelkezik.
Vannak
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iparosok, a kik darabszdmra dolgoznak és megfeszitett
szorgalommal tobbet igyekeznek szerezni. Mdsok még a rendes
munkaiddn tdl is akarnak dolgozni. Ki akadalyozhatja 6ket
ebben és mi jogndl fogva? Vagy taldn rendérileg fognak ezekre
feliigyelni, hogy a kényszer-nyolcz 6ran til ne dolgozzanak?
Nem megsértése-e ez az egyéni szabadsignak? Nem ad-e
jogosultsdgot arra, hogy e feliigyelet iiriigye alatt megsértessék
a csaladi szentély?

Hogy mindennek mily kedvezdtlen hatdsa lesz a
kozgazdasigi viszonyokra: konnyd kiszdmitani. A nyolcz 6rai
munkdanak altaldnositdsa kovetkeztében a termelés egy évnek
leforgédsa alatt tetemesen csokkenni fog. Kevesebb fold lesz
megmunkdlva, kevesebb druczikk lesz elddllitva, kevesebb
hazat fognak épiteni, a szabd kevesebb ruhdt, a czipész
kevesebb czip6t fog késziteni s igy menne ez tovabb. Mi lesz
ennek kovetkezménye? Az, hogy driagibb lesz a gabona,
drigébb a kenyér, a ruha és minden egyéb; a vagyonosodds
alabb fog szdllani, a szegénység pedig novekedni.

De senkit sem fog ez annyira sdjtani, mint a kisiparost.
Ki képezi — kérdem — a kis



[430]

iparosnak leghivebb rendel$jét? taldn a gazdagok ? Nem;
hanem a szegényebb néposztily. De a szegényebb néposztily a
drigasdg éltal kényszeritve van csupidn a megélhetésre
szoritkozni, tehat nem tehet megrendeléseket s igy a kisiparos
hanyatlani fog, tan el is vész. A munkdst nem fizetheti, mert
neki magdnak sincsen munkdja, a munkds tehat ki lesz téve az
életfentartds keserves kiizdelmeinek.

Azok, a kik a mezbgazdasagot kivaltképen
Magyarorszagon ismerik, tudjdk, hogy van id6, a mikor az
éjjelt nappalld kell tenni, hogy a mit a j6 Isten adott,
betakarithassdk. Es népiink dicsGségére legyen mondva, hogy
kivalt aratds idejében, munkdja, szorgalma hatart nem ismer. A
gazditol kezdve a csaldd legutols6 tagjdig, mindenki
foglalkozik, tesz, gondoz és nem nyugszik, mig biztositva nem
litja egy évi faradsdgdnak gylimolcsét. Ezen 8si szokdssal
merden ellenkezik a nyolcz 6rai munka. — Tegyiik fel, hogy a
gazda kényszeritve van a nyolcz Orai munka elvének
elfogaddsdra; ekkor két eset dllhat el6: vagy nem gydzi
betakaritani, a mit termelt, mert kifogy az id6bdl, vagy az id6k
viszontagsdganak kénytelen
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atengedni azt, a min még néhany hét eldtt szemével, szivével,
egész lelkével cslingdtt. Mindkét esetben kevesebb gabona fog
a piaczra jonni, mit a dridgulds miatt ismét a szegény fog
legjobban megsinyleni. A gazda tdn tonkre megy, vagy a
rakovetkezd évben kevesebbre fog vallalkozni, elvégzi
munkdjit vagy maga, vagy dlland6 cselédjeivel s a hol lehet,
gépekkel fog magan segiteni és ez foloslegessé fogja tenni a
munkdsnak alkalmazdsat.

Ugyan mit vétettek a j6 magyar munkdsok, hogy a
socidldemokratdk ily médon és pedig kényszer-torvény ttjan
akarjék ket tonkre tenni?

A nyolcz 6rai munkaid§ elsd sorban a munkaaddra
fogna nyomasztolag hatni, de azért 6 még el nem vész; hanem
a munkdsosztily hatdrozottan tonkre megyén.

Vajha 4tértené ezt a magyar iparos és munkds, hogy
visszautasitand azokat, a kik ily hangokkal oly lejtdre akarjak
sodorni, melyen csak kdrukat fogjéak taldlni! Vajha megértenék,
mily haza elleni biint kovetnének el, ha e hangok utidn
indulnédnak! .

Magyarorszdg foldmiveld orszag, ez keltezte és képezi
erejét; ma az ipart is akarja
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fejleszteni. Mily blin az: ha magyar ember arra vallalkoznék,
hogy ki nem forrt eszmék, nagy szélamok vagy veszedelmes
tanok 4ltal oly utra engedné magat tereltetni, a hol hazdjanak
kimondhatatlan kart okozna.

Nem, — Ti magyar ifjak! reményei az orszag
jovojének, Ti az 8s és becsiiletes magyar iparosok méltd
utddai, Ti Gseitek nyomdokain fogtok haladni és az 1j csdbitd
eszméknek nem hddolva, hazitok dicsdségére fogtok dolgozni!

De van egy koriilmény, mely kival6 figyelmet igényel
€s ez a munkdsosztilynak a lelkiismeretlen t6ke altali
kihasznélédsa, mely a mily igazsdgtalan, éppen oly veszélyes az
allamra, a tarsadalomra, s6t magéra a tokére is.

Azt tapasztaljuk ugyanis, hogy ma a nagy tdkének,
illet6leg a nagy vagyonnak kevesek kezében val6 felhalmozésa
szamtalan embernek nyomorat és szenvedését okozza. A midta
a gépek haszndlata bamulatosan terjed és az emberi kéz
munkdjat foloslegessé teszi; a midta az Uj talilmanyok egyesek
tokéjének segedelmével tulajdonosuknak rovid id6 alatt
véaratlanul roppant nyereményeket juttattak: azéta mindinkdbb
tdgabb lesz a hézag, mely
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a munkaadot a munkdstol, a t6két a munkatol elvdlasztja; azota
mindinkdbb azon szomoru jelenségnek vagyunk tandi, hogy
milliék kozpontosulnak egyesek, kevesek kezeiben, de milli6
ember sinylik, nyomorog €s nincsen megélhetési mddja.

A munkds, a ki e nagy vagyonnak el6allitdsdra keze
munkdjit adni kénytelen, fdjdalmasan érzi a t6kének
egyedarusagit, mert érzi, hogy személyisége elvész, mivel nem
értékesitheti; érzi, hogy ezen egyeduralom megfosztja 6t még a
reménységtdl is, hogy valaha jolétnek oOrvendhessen vagy a
maga ura lehessen; érzi, hogy Orok szolgasdgra van
karhoztatva. Eszk6z mdsok kezében, a gép mellett § is géppé
valik, nincsen sziiksége értelemre vagy iigyességre és szakava-
lottsdgra; egyforma munkat végez mindennap s mintha taposé
malomban volna, elfdsul, elsatnyul és lealacsonyodik. Csoda-e
tehat, ha a munkdsban végre felébred az emberi méltosagnak
tudata és Onérzete s javitani kivanvan sorsan, a jelen allapotok
megviltoztatdsara torekszik?

Es lehet-e folmenteni a t6két ezen szemrehdnyds al6l?

A birtokos jogos tulajdonosa té6kéjének le
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gyen ez akdr ingé vagy ingatlan vagyonba fektetve; de azért
nem ura embertdrsa személyének, hogy azt 6nzd czéljaira
annak megsemmisitéséig felhasznédlhassa; mert ez rabszolgasag
volna, s6t rosszabb és a természet Istentdl adott jogainak labbal
tiprasa. Tovabba ugyanazon természeti vagy allami torvények,
a metyek védik a jogos birtokost a tomegnek netdni erészaka
ellen, egyszersmind védik a munkdsnak testét és lelkét, hogy az
lelkiismeretleniil ki ne akndz-tassék és az dllam ne fosztassék
meg lételének alapfoltételétdl, mely az egészséges népességben
van; hogy a munkds ne veszitse el megélhetési jogiat s ne
szorittassak le csupan a legsziikségesebbre €s ne aldztassik le
oda, a hol az ember elveszti méltosagat; hogy ne
akaddlyoztassak a munkds a becsiiletes csaladi élet alkotasdban
és ne idézze el6 a csalddnak, mely mar alapitva lett, el-
senyvedését; mert a becsiiletes és egészséges csalddban fekszik
az allamnak erkolcsi kutforrdsa, ereje és fendlldsdnak
1étfoltétele. Az egyiknek szerencséjébdl nem kovetkezik, hogy
a mdsik szerencsétlen legyen; és kevesek fénylizése nem
tételezi fel a nagy sokasdgnak nyomorét. A jog megsziinik jog
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lenni, mihelyt masnak jogat megsemmisiti; ez a megélhetés
joga.

A munka megel6zte a természeti rendben a tokét akkor,
midén még természetes rend szerint szabdlyoztdk az életet; az
allami és politikai sajatsdgos viszonyok védelme alatt ma
felhalmozott t6ke sajat érdekében nem torekedhetik a
munkdsok megtorésére vagy megsemmisitésére, mert bedugna
sajat életforrdsat. A t6ke, mely lehetetlenné teszi a
szerzeménynek azon részét, mely a mindennapi élet
fentartdsdra nem elkeriilhetetleniil sziikséges, megtakaritani,
megakaddlyozza a jolétet, s6t irtéztatd elszegényedést idéz eld.
A t8kepénzesnek nem szabad elfelednie, hogy a munkds a gép
mellett is ember marad, nem szabad 6t aruczikknek tekintenie,
mert az ily téke elveszti létjogat.

A lelkiismeretlen t6ke teremti azon veszélyes helyzetet,
mely két részre osztvan az emberiséget, felkolti az osztalyok
egymés elleni gy(lolséget és az irigységet, a gazdagabb
osztalynak telhetetlenségét €s a szegényeknek kétségbeesését,
keveseknek jolétét, millicknak nyomorat s igy meggyengiti a
tarsadalmi kapcsokat.

Ha mindezeket megfontoljuk, a miket
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mondottam; ha meggondoljuk, hogy a nagy vagyonnak
egyesek kezében valo felhalmozésa egyik tényezdje volt Réma
bukdsanak, ma pedig kiszdmithatatlan ardnyokban noveli a
proletarok szamat, kik mar nemzetkozi szovetkezetet képezvén,
mar nem egyes orszdgok, hanem egész vildgrészek nyugalmat
fenyegetik: akkor vildgos lesz el6ttiink, hogy tarsadalmunk
nagy vilsignak megy eléje. Es ez vezet engem beszédem
masodik részére, t. i.: mennyiben fligg 6ssze a munkdskérdés a
vallassal? s mennyiben mikodhetik kozre a valsag
megolddsdban az egyhdz ?

II.

A vagyon szerzéséhez és a munkdhoz Isten a faradsdagot
€s szenvedést kototte.

A biblia, ezen minden keresztény nevet visel§ vallas,
s6t az izraelitdk el6tt is szentnek tartott konyv, ezt igy adja el6:

Kezdetben teremte Isten a vildgot és benne azon apré
kis pontot, melyet foldnek neveziink. Minthogy azonban a
f6ldon nem volt, a ki azt mivelte volna, ide helyezte az embert
€s 6t annak urdv4 tette, hogy minden
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teremtményeivel hatalma ald vesse. Paradicsomba helyezte 6t,
hogy ott munkélkodjék és azt megé6rizze. A munka még nem
volt szenvedéssel Osszekotve, mert az elsG ember
természetfolotti  tulajdonokkal: az igazsdg és szentség
ajandékaival 1évén megaldva, az élet terheit nem ismerte,*

A szabad akarat azonban, szovetkezve a gOggel és
elcsabittatva ama szézat altal «Olyanok lesztek, mint az
Istenek»,** — felmondotta az engedelmességet, felldzadt
Teremtdje ellen. A ldzaddsnak kovetkezménye a bilinh6dés
volt: «Addmnak pedig monda : Mivelhogy hallgattdl feleséged
szavdra és ettél a fdarol, melyrél megparancsoltam vala neked,
hogy ne egyél: dtkozott a fold a te munkddban; fdradsdggal
eszel abbol életed minden napjain. Toviseket és bojtorvdnyokat
terem neked és a fold veteményeit eszed. Orczdd veritékével
eszed a kenyeret, miglen visszatérsz a foldbe, melybdl vétettél;
mert por vagy és porrd leszesz». ***

Ezen percztdl fogva a munka az isteni biintetésnek
jellegét viselte. Faradsag, izzadés,

*Moz. 1. K. II. 5—15.
** Moz. I. K. IIL. 5.
*% Moz. 1. K. 1. 17—19.
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szenvedés, sokszor medddség jart vele s barmi er6lkodést is tett
az emberiség, hogy sorsian konnyitsen, nem vdltoztathatott
rajta. Munka €s szenvedés, dolog és faradsdg mindeniitt egyiitt
jartak, kivétel nem volt s a faradsdg és szenvedés olyannyira
ontudatdva valt az emberiségnek, hogy a faradsdg nélkiili
meggazdagoddst soha sem becsiilte annyira, mint a becsiiletes
munkdval szerzett vagyont.

Gog teremtette az elsd biint, irigység okozta az elsd
testvérgyilkossdgot; gdg és irigység ama két biin, mely
atokként vonult 4t az emberiség minden szenvedésein s ma is a
socidlis bajokban e két bilin képezi a gonosz szellemet, mely
nyugalomra nem engedi jutni a tdrsadalmat.

Az eredeti bln utdn magdra hagyott ember
elhomdlyosult észszel, megromlott akarattal kezdte kinos

munkdjat. Hosszud, rogos ut allott elbtte, — a szentirds szerint
négyezer esztendd, — dolgozott, faradott, elfoglalta a foldet,

mivelte azt, teremtette a ma-gdnvagyont; szorgalommal,
kitartdssal jolétet és fényt alkotott; eszével, ezen isteni
vondssal, felhatolt a csillagokig, leszéllott a fold gyomréba,
kutatott, vizsgélt, kereste az
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elveszett igazsagot, kereste a lelki nyugalmat, az elveszett foldi
paradicsomot; de évezredek iszonyd munkédja és faradsdga utan
is a fény mellett ott volt mindig az arnyék, az erény mellett a
blin, a gazdagsdg mellett a szegénység, az ur mellett a
rabszolga; s nem volt eszkdz, nem volt hatalom, mely az
ellentéteket az életben kiegyenliteni tudta volna. Az emberi
munka sarkdban a szenvedés jart mint ikertestvér és ez tette
keserivé a foldi létet s az emberis€g legfényesebb
korszakaiban is nem egyszer a kétségbeesésig zaklatva, égre
irdnyozta tekintetét keresve, hogy honnan jo a segitség.

De hat atok-e a munka? Nem.

Mid6én az emberi tudoméany a legmagasabb, az erkolcsi
romlottsdg pedig a legalsébb fokon éllott; midon a rémai
birodalomban a nagy birtok egyesek kezében volt, ellenben a
nép a legnagyobb nyomorban sinylett; midén a gazdasagi
viszonyokban az €hezd proletarok felforgatdssal fenyegették a
romai birodalmat; felhangzott Betlehemben az angyalok
szézata: «Dicsdség a magassdagban Istennek és békeség a
foldon a joakaratu embereknek, »* és e szdzattal megkezd6dott

* Luk. II. 14.
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kezdddott az emberi nem megvéltasa. E szdzat az ondicsGsége
altal felfuvalkodott embert az Isten dicsdségére, mint emberi
méltésdganak kutforrdsdra utalta; a szenvedéseiben és
szenvedélye altal meghasonlott emberiségnek pedig a békét
hirdette, melyet pusztdn emberi munkdlkoddsdval nem birt
megtaldlni.

A munka megszlint atok lenni. Nem lett ugyan
folmentve a vele jar6 szenvedést6l, mert az eredeti blinnek
egyes kovetkezményei fennmaradtak, nem lett folszabaditva a
szenvedést6l, mert az ember, mig ember, mindig fog
szenvedni; de nemesitve lett a munka az 4ltal, a ki maga is,
noha Isten fia és maga valdban Isten volt, még is az emberek
szemeiben egy iparos gyermekének tartatott: « Nemde ez az dcs
fia? nemde anyja Mdridnak neveztetik? Es atyafiai Jakab és
Jdnos, Simon és Judds ?»,* mondak az emberek.

Krisztus Urunk maga életének egy részében munkdval
foglalkozott: «Az én atydm mindez ideig munkdlkodik, én is
munkdlkodom»*** monda, midén a sabbath napjan, melyen
minden munka tiltva volt, meggydgyitotta

* Maté XIII. 55.
** Jan. V. 17.
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a beteget. A keresztény iparos vagy munkds soha sem fogja
elfelejteni a szegény ndzdreti mihelyt, a hol az ipar nemessége
szentesitést nyert. Az apostolok szegény haldszok voltak.
Szent-Pal a satorcsindldé mesterségbdl €It és  biiszkén
hivatkozott arra, hogy: «Senki eziistét és aranydt, vagy ruhdjdt
nem kivantam, a mint magatok tudjdtok; mert a mikre
szitkségem volt nekem és a velem levoknek, e kezek szerzettek
meg.»*

Szent-Lukdcs evangélista orvos volt.

A munka tehdt nem szégyen, az az embernek legszebb
tulajdonsagédva 16n, a midta a keresztfan folfeszitett Istenember
azt a vallasi kotelesség rangjara emelte.

Isten, mid6én a foldet mivelésre az embernek adta, ezzel
nem a vagyon kozosségét, hanem a szeretetnek kozosségét
alapitd meg.

Keresztény felfogds szerint mindaz, a mi létezik,
egyediil és kizardlag az Istené. «Tua sunt coeli et tua est
terra.» «Tied az egek és tied a fold.»** Isten teremtett mindent,
tehdt 6vé minden. Isten ellenében nincs

* Apost. Cselek. XX. 33—34.
** LXXXVIIL Zsolt. 12.
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jog, tehat az emberi jogokat Isten jogaival szemben allitani
nem szabad. Csak egy el-vitdzhatatlan és valédi tulajdonjog
1étezik és ez az Istené. A mit az ember e f61don tulajdonjognak
nevez, az csak dtengedett jog, melynek sérthetetlensége és
szentsége csak akkor all, ha az Istennel all osszekottetésben. A
foldi, az emberi tulajdonjog csak haszonélvezet, melyet Isten
az emberi munka és szorgalom javdra atengedett, hogy abbdl
onmagat, gyermekeit és csalddjat fentartsa, felebardtait pedig
segélyezze. A  haszonélvezet a foldi tulajdonjognak
természetét, jellegét oltotte magdra, tehat oly sértetlen az, a
mint séretlen annak akarata, a ki azt adta; de viszont és éppen
azért e jog nem korldtlan, hanem korlatolva van Annak akarata
altal, a ki adta.

A foldi javakat csak ugy és azon czélokra szabad
felhaszndlni, mint és a mely czélokra Isten rendelte. Azért
mondotta édes Udvoziténk: «Bizony mondom nektek, a mit
egynek ezen legkisebb atydmfiai kozol cselekedtetek, nekem
cselekedtétek.»*

Tehét Isten a foldi javakbol megkoveteli

* Mat. XXV. 40.
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magdnak ama részt, mely a haszonélvez6nek folosleges, hogy
ez annak nyujtassdk, a ki szlikolkodik. A haszonélvezetet
annak adja, a ki azt szorgalmdval magidnak mint {oldi
maganvagyont  megszerezte; de a  haszonélvezOnek
koteleségévé tette, hogy gondoskodjék azokrdl is, a kik
kevésbbé szerencsések.

Ime! ebben rejlik a jotékonysdg isteni jellege; ime!
ebben fekszik a gazdagok kotelessége.

Ezen az alapon, a szeretet és kolcsonos segélyezés
alapjan indult meg a keresztény socialis szervezkedés, mely,
mint Szentséges Atydnk, a pdpa mondja — azt eredményezte,
hogy az emberiség és az egyének megszoktdk, az isteni
Gondviselésben megnyugodni, hogy az isteni segedelemnek
biztos reményét tdplalhattdk, a mi sziikségkép teremtette az
erdnek, a mérsékletnek, az éallhatatossdgnak erényeit, a mi
ismét el6idézte a Ilélek nyugalmat, eredményezte a
jotékonysdgot és a dicsd erényeket.»*

Ezen az alapon teremtette a kereszténység a mai
tarsadalmat. Azon elvek, melyeket

* Arcana Div. Provid. kezd. Encycl. 1880.
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hirdetett, oly hatalmas socialis erdvel birtak, hogy nemcsak
felgjitotta a barbarok daltal lerombolt polgéri életet, hanem
irdnjt adott a kétezer éven &t kifejlodott és fen-tartott
civilisationak. A keresztény mivel6dés oly magasztos
erényeket alkotott, melyekr6l a megel6zd civilisatioknak
sejtelmiik sem volt.

De e civilisati6 a kereszt tovébdl sarjadzott és minthogy
minden intézmény, amely erének koszoni eredetét, annak
koszonheti egyuttal fendllasat és fentartdsat is: a civilisationak
az eddigi alapon kell maradnia; Jézusnak, a kereszténység
alapitdjdnak kell megmaradnia ama kozpontnak, melybdl
minden ered s a melyhez minden visszatér. Az O magasztos
tanitdsa behatott a kunyhoba s tiirelmet és vigasztalast hozott
abba; behatolt a palotdba s mérsékletre, igazsdgossigra,
irgalmassigra és szeretetre intett; leszdllott a mihelybe és
balzsamot Ont6tt a szegény munkds lelkébe, hogy a foldi 1ét
nyomordt ne érezze annyira €s dolga mellett nézzen fel oda, a
honnan az egyediili igazsdgos jutalom véarhat6. A
kereszténység testvérekké tette az embereket; nem sziintette
meg az osztityokat, hanem gazdag és szegény {ol6tt
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kitzte az Orok igazsdg zaszlajat, melynek jelvénye alatt
kiegyenlitessenek az ellentétek, megszlinjék az egyiknek
dolyfe, a masiknak irigysége.

A kereszténység ezen felfogdsdval szemben azonban
sorompdba allott az ujabb tudomdany, mely elvetvén az isteni
alapot, a vagyon kérdését s igy a socialis kérdést egyediil az
anyagi térre sodorta. Igen, azon tudomdny, mely az anyagon
kiviil semmit sem ismer, mely a nyers er6t helyezi a civilisatio
kezdetére €s annak tulajdonit mindent, a mit az ember e foldon
létesitett: vagyont, jolétet, miveltséget; azon tudomdny, mely
lerombolta a természetfolotti mordlt és helyettesitette ezt az
egyiittlétbdl fejlodott kozonséges emberi életszabalyokkal, az
emberi élet végére pedig odadllitotta a semmit; azon tudomany,
mely a foldi létnek f6czéljaul az élvezetet, gyonyort tette,
hangoztatvan: minél tobb vagyon, anndl tobb élvezet; azon
tudomany, mely az emberek kolcsonds vonatkozdsdnak
szabdlyozdjaként a rideg jogot éllitotta fel, melynek nincs
szive, az dllammindenhatdsdagot, mely csak egy hatalmat ismer:
a szamtobbséget; azon tudomdany, mety az embert mint 6n
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cz€lIt isteniti s Ot €s a tulajdont elszakitotta Istentdl, a foldi 1étet
csak arra korldtozta, hogy az ember kielégitse vagyait, és ez
uton teremtette azon hézagot, mely ma a gazdag és szegény
kozt létezik, ugy hogy a ddsgazdag t6kepénzes minden
lelkiismereti furdalds nélkiil tdlcsigdzott érzéki vagyainak
hédolva, megmérhetetlen kincseket elpazarolhat, mialatt
szegény embertdrsainak milliéi nyomoroghatnak; — igen, azon
tudomény, mely ezt évtizedeken 4t hirdette, ez rombolja le a
keresztény felfogdst, ez teremti a socidlis kérdés veszélyes
voltat. Csoda-e, hogy ezen tudomdny a tomegbe elhatott és
tévitra vezetvén a jobbakat is, az Isten d&ltal szentnek,
sérthetetlennek nyilvanitott tulajdonjog ellen 14zit? Csoda-e,
hogy a munkds is elvesztette Istenét, a ki 6t eddig szerény
helyzetében vigasztalta? Csoda-e, ha a tobbségben levd
munkds osztdly, a nyers erdre hivatkozva, er6szakkal akarja azt
megszerezni, a mit a méltdnyossag téle megtagad ?

Ehhez hozzijarult még az is, hogy a XIX. szdzad
civilisatidja sokdig kozombos volt a munkdsosztdly sorsa irdnt,
sokdig siket maradt a mindig ujult er6vel felhangzott
panaszokkal szemben. Tapsolt az j taldlmanyok
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nak. mint az emberi ész dicsé vivmanyainak; elbdjolva nézte a
fénytizést, melyet a gépek bamult miikodése létrehozott;
elkapriztatta a soha nem gyanitott, soha nem latott jolét. De
nem vette észre az alattomban terjed6 nyomort; nem léatta a
gépek erkolcstelen hatdsdt; nem ldtta az emberiség egy
részének elsatnyuldsat s a gOgds és lelketlen tdke A4ltal
ébresztett irigységet, mely a jogtalannd tett munkdsnak lelkét
eltoltotte.

E két koriilményben: a tudomdny elvalldstalanito
hatdsdban és a tarsadalom ko6zonyosségében taldltdk a mai
tarsadalom ellenségei leghatalmasabb fegyveriiket.

Az anarchistdk a természettudomédny legujabb
tanulmdnyait Ontudatosan és terv szerint a tobb ezer éves
tdrsadalom épiiletének felrobbantdsdra hasznaljak fel és az
annyi faradsaggal 1étesitett civilisatiot sajat romjai ald kivanjak
temetni.

A socidldemokratdk ugyanezen czélra torekszenek, de
nem erdszakos eszkozokkel, hanem lassankint 4sva ala
mindent, a mi az Isten altal alapitott emberi tarsadalomnak, a
mi a mai civilisationak alapjit képezi. Tagadjdk Isten 1étét,
tagadjdk a lélek halhatatlansagat, megtagadjdk a tulajdonjogot
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€s helyébe az egyetemleges birtokldst 4llitjdk; szétbontani
igyekeznek a keresztény hdzassdgot, a gyermeknevelést ki
akarjdk venni a sziil6k kezébdl; a tudomédny és a miivészet
hatdsa alatt, vagy a tehetség és szorgalom 4&ltal alakult
osztalykiilonbséget teljesen el akarjak toriilni; minden bajt a
t6ke uralménak tulajdonitanak s azért nemcsak ezt, hanem a
magan vagyont is el akarjdk venni. Lehetetlen leirni ama
kalandos terveket, melyekkel a socidldemokratik képviseldi a
szegény iparost és munkdst ne kecsegtetnék, de a melyeknek
valositdsa soha sem fog bekovetkezhetni, mert ellenkeznek a
dolgok természetével.

A mezbgazdasdgban észlelhetd mozgalom még ugyan
nem ment ily messzire, mert a vidéki romlatlan népben van
még jozanul gondolkod6 elem, mely még Istenben hiszen,
mely érzi, hogy a birtokjog megtagaddsdval Onmagit teszi
tonkre, s hogy ha senkinek sem szabad magan vagyonnal birni,
0 is orokre meg van fosztva azon reménytdl, hogy magédnak
valaha héazat, vagy egy kis foldbirtokot szerezhessen; de a
socidldemokratak befolydsa mar itt is mutatkozik.

A keresztény kath. egyhdz mindezek ellenében
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nében védi az erkdlcsi alapot, melyen a mai tarsadalom
nyugszik, szentnek kivédnja tartani a tulajdonjogot, legyen a
vagyon nagy vagy kicsiny, a masok nyomordval nem gondold
tokének lelketlenségét karhoztatja s védelmébe veszi a
szegényt, legyen az iparos vagy munkds; végiil oda mutat azon
véltozhatatlan 6rok torvényekre, melyek zsindrmértékiil
szolgélnak az embernek életviszonyaiban.

Az egyhdz tehdt a socidlis kérdés megolddsaban
magdanak részt kovetel; mert a socidlis kérdés nem pusztin
anyagi kérdés, melyet csak az anyagi érdekek mérlegelésével
lehetne rendezni, hanem és pedig elsé sorban valldserkolcsi
kérdés.

Egyetlen tarsulat sem 4llhat fenn, ha annak tagjai
bizonyos egyéni erényekkel felruhdzva nincsenek. Vagyont
sem lehet szerezni takarékossdg, mértékletesség és
onmegtagadds nélkiill; mar pedig mindezek természeti, de
keresztény erények is; mindezek bizonyos erkolcsi tOkét
tételeznek fel, melyek csak is a természetfolotti életre vald
tekintettel nyernek magasabb jelleget.

Az egyhaz, midon a tokét becsiiletesnek kivanja tartani,
kivdnja egyszersmind, hogy
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a munka is az legyen, mindkett6t egymasra utalva, egymashoz
flizve lenni tudvén, a kolcsonosség kapcsaul a természetfolotti
szeretetet dllitja fel. Kivanja, hogy a t6ke vetkdzzék ki zsarnoki
hajlamaibdl, a munka pedig ne legyen tilkoveteld és tdlzdsa
altal ne semmisitse meg sajat életforrdsat; de mindenek folott
ugy a toke, mint a munka hajoljanak meg a vallds szent
torvényei elott.

Az egyhdz — mondja Szentséges Atyank — azokat, kik
foldi javakkal megdldva vannak, inti, figyelmezteti, hogy a
gazdagsdg nem szabadit meg a szenvedést6l, hogy az Orok
életre az nem sziikséges, s6t sokszor artalmas. — «Azonban a
mivel boévelkedtek, abbol adjatok alamizsndt, és mindenetek
tiszta lesz.»* Ezen kotelesség azonban nem a jog
kovetelménye, hanem a végso sziikség kivételével, a szereteté s
azért azt torvény utjan erdszakolni nem lehet. De szentesitést
nyer e kotelesség, erésebbet, mint a foldi torvényhozd vagy
bir6 szentesitése, t. 1. az Orok Biré szentesitését, ki a
jotékonysdgot parancsolja ... A folosleget az ember azon
cz€lbdl

* Luk. XI. 41.
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kapta, hogy azt el6szor ugyan magara, de embertérsai javara is
forditsa, mint a ki a gondviselés szerepére vallalkozik.

Tovabba inti a munkaaddkat: hogy munkdsaikat ne
tekintsék rabszolgdknak, hanem vel6k gy bdnjanak, miszerint
személyoknek  méltosdgat, melyet a  kereszténység
megnemesitett, tartsik mindig szentnek; hogy az ipar és a
munka nem alacsonyitjék le dket, st mindenki, a ki észszerlien
és keresztény modon gondolkozik, tisztelni fogja bennok azt,
ha onélléan, faradsdg és megersltetés altal tartjdk fenn életiiket;
hogy ellenben becstelenség és méltatlansdg a munkdst csupa
nyerészkedési vagy kielégitésére haszndlni és 6t nem becsiilni
tobbre, mint a mennyire idegei €és ereje képesek
Igazsagtalansdg Oket tobb munkaval terhelni, mint a mennyit
elbirnak, vagy t6lik olyan munkédt kovetelni, mely sem
nemoknek, sem koruknak nem megfeleld ... A munkadijra
nézve isteni és emberi torvények ellen cselekszik az, a ki a
szegényeket elnyomja vagy sajat érdekében kiakndzza. A
munkdstél a megérdemelt bért visszatartani égbekidlté biin . . .
A lagyonosoknak nem szabad a munkdst takarékoskodédsdban
erOszakkal, csaldssal vagy
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uzsora fogédsokkal megroviditeni, anndl ke-vésbbé, mert a
munkds éppen dallasdbol fo-lydlag nincs kell6leg védve az
igazsdgtalansig vagy csalés ellen, az 8 kis vagyona éppen mert
kicsiny, anndl nagyobb becsiilést érdemel ...

A munkdsosztalyt pedig inti az egyhdz, hogy pontosan
és hiven végezzék munkdjukat, melyre magukat szabadon és
igazsagos szerzGdés dltal kotelezték, a munkaadét sem
személyében, sem vagyondban ne karositsdk, jogaiknak
védelmében az er8szaktdl tartézkodjanak; tartsdk magukat
tdvol oly emberek tarsasagitol, kik Sket meg nem valdsithatd
reményekkel kecsegtetik s csak keserli csaldddst hoznak és
veszenddségiiket okozzak.*

Azt mondjak, hogy ezek csak eszmék, a mai allapot
pedig tényeket kivan, melyek egyediill képesek a kérdést
megoldani.

Kétségtelen, hogy az dllamhatalom sokat tehet, s6t tenni
koteles is; sokat, nagyon sokat tehetnek maguk az iparosok és
munkdsok; de nem kell feledni, hogy: eszmék kormédnyozzdk a
vildgot és pedig isteni esz-

* XIII. Le6 papa «Rerum novarums» kezdetii Encyclicdja.
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raék. s hogy a mai allapotok felforgaté eszmékbdl fejlddtek;
hogy a socialdemokratdk is az eszmék hatdsatol varjak terveik
valosulasit. A gondolkozas mddjat kell tehdt megvéltoztatni;
egészségesebb eszméknek kell befolydst engedni, olyan
eszméknek t. i., a melyek épithetnek, de nem rombolnak,
eszméknek, melyek magasabbra irdnyozzdk a sziveket és
vagyakat; mads, egészségesebb kozszellemet kell teremteni,
befolyést engedni a vallasnak, mert csak egyediil ez képes
mérsékelni a gbgot, mérsékelni az irigységet, mindkettd pedig
nagy szerepet jatszik a socialis kérdésben, de mindkettével
szemben az emberi torvényeknek nincs hatalyuk.

Es ezen szempontbdl tekintem én a mai iinnepélynek
fontossagat.

Ifjak, a kik az iparnak szentelték életoket, ifjak, a kik tiz
esztendd eldtt egyesiiltek arra, hogy miikodésiikben egymast
tdmogassdk, hogy a testiileti és tdrsas életet szellemileg
kifejtsék és dpoljak, hogy az iparlizéshez sziikséges ismereteket
elsajatitsdk és terjeszsz€k, hogy a szakértelmet fejleszszék,
hogy a szép és nemes irdnt lelkesedjenek, hogy munkdssédgra és
szorgalomra
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egymast 0sztondzzék, hogy a magyar szellemet €s nyelvet
terjeszszEék és dpoljak, végiil, hogy beteg tarsaikat segélyezzék
€s dpoljak s a szegényiil elhaldlozottaknak tisztességes
eltakaritdsardl gondoskodjanak; — ezen ifjak ma Isten oltalma
alé éllanak, zaszldjukra az egyhdz 4ldasat adni kérik s ezzel oly
térre 1éptek, mely nem a socidldemokratdké, oly térre, melyen
nem rombolni, hanem épiteni kivannak, melyen édes hazink
0si hagyomadnyait fentartani akarjdk, mert a magyar iparos
hazat kivan és hazaért ver szive s nem lelkesiil a vildgpolgarsag
dics6ségeért; mert a magyar iparos tudja, hogy Magyarorszag
csak most kezd fejlédni, hogy az ipar még gyenge, hogy tehat
vilagrazkddtaté eszmék utdn iramodni annyit tenne, mint azt
csirdjdban megolni.

Magyarorszdg torvényhozdsa szabaddd tette az ipart;
szabad-e az iparosnak a szabadsdg leple alatt megtagadni
Oseinek valldsiat, melyen az orszdg felépiilt? szabad-e neki
azokhoz csatlakozni, a kik zdszl6jukra irjdk: «Se Isten, se
haza», hanem az 4ltaldnos emberiség ?

Felldzadni az egyhdz, a vallas ellen? Miben béntotta
meg az iparost az egyhdz, vagy miben akaddlyozza, hogy
fejlodjék? Szabad-e
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az iparosnak elfelednie, hogy — eltekintve a franczia
forradalomtdl, mely mindent Osz-szetort, — egy pdpa, VIL
Pius volt az elsd, a ki 1801-ben szabadda tette az ipart? szabad-
e elfelednie, hogy middn a rémai birodalomnak nyugoti része
széthullott és a barbiarok mindent letaroltak, az egyhaz adott
menhelyet az iparnak a zdrddk falain beliil, hogy maguk a
szerzetesek iparosok és munkdsok voltak?

Menjenek be a miihelyekbe és egy sajitsdgos
latvanynak lesznek tanui! Ott az iparosok kozt bizonyos
versenyt fognak ldtni, a hol a legiigyesebb és a legjobban
becsiilt az, a ki a XIII. és XIV. szdzadbeli miiizlést legjobban
tudja utdnozni, pedig akkor egyhazi szellem, akkor valldsossag
uralkodott, akkor a czéhek rendszere allott fenn és ezek is az
egyhdz védelme alatt virdgoztak. A czéheket régi alakjukban,
hibaikkal visszahozni nem lehet, nem is akarja senki; misok a
mai viszonyok. De ha valamit visszahozni lehet és kell is: ez
azon valléds-erkolcsi szellem, mely azokat atlengte.

A czéhek helyeit ma az iparos egyletek, legényegyletek
potoljak, masutt a munkdsok egyesiiletei alakulnak. Az egyhdz
ezeknek
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czélszeriiségét, s6t sziikségességét ismerve, mindeniitt
tdimogatja és nem kivan egyebet, mint hogy ezen
egyesiiletekben a jozan eszmék legyenek irdnyadok, melyek az
egy-, hdzat és a hazat egyarant tiszteljék és koriikb6l mindazon
tulzasokat kizarjak, melyek a szegény iparosnak és munkédsnak
csak kardt okozzdk. Nem szabad kend6zni a teljesithetetlen
vagyakat, nem felcsigdzni a soha sem valdsithaté dbrdndokat,
nem tdlozni a szenvedéseket, nem elkeseriteni a munkast, nem
elrabolni az iparosnak hitét s igy tonkre tenni lelkét és szivét s
odadobni martalékul a rosszlelkii izgatoknak.

Onok, Bardtim! egyletiik jeligéjéiil a «munkassdgot és
haladast» valasztottak. Mar ezzel hadat izentek mindazoknak, a
kik nagyhangzésu szavak alatt a henyélést és dologtalansigot
takarjak. Emlékezzenek meg, hogy az egyhdz, melynek 4lddsat
ma kérik a dolog mellé oda 4llitja az imét is; hogy a jo Isten
aldasa nélkiil meddd a munka; hogy fensdbb segedelem nélkiil
az ember az élet terhei alatt konnyen Osszeroskad; hogy a
melyik miihelyb6l az Isten szdmkivetve van, ott ki van zdrva a
munkdsnak legjobb bardtja; hogy oda, honnan a vallés
szamiizetik,
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bevonulast tartanak az emberi szenvedélyek és csak is ezek;
pedig a szenvedélyek nem emelnek, hanem rendszerint
lealacsonyitanak.

Onok haladni kivannak és ezzel hadat iizennek
mindazoknak, kik a jelen tdrsadalmat szétrombolni igyekeznek,
de arrél, hogy helyébe mit fognak 4llitani, fogalmuk sincsen.
Lerombolni ezredéves épiiletet és csak annyit tudni, hogy ezen
épiilet csak rom lesz és nem egyéb: annyit tesz, mint az emberi
nemet a barbarsagba visszalokni, ez pedig nem haladas.

A haladas csak a mai alapon torténhetik, azon az alapon
t. L, a melyet a kereszténység két ezer év el6tt lerakott. Es ezen
alapot nem lehet biin nélkiil szétbontani. A keresztény életrend
csontokig és velOkig hatott mar. Oltsuk ki a lelkekbdl a hit
vildgat, mely oda lett oltva, mely novekedett, testté és vérré
valt, melylyel az ember magit azonositotta és a melytdl
megvélni nem tud a nélkiil, hogy meg ne szlinjék ugyanaz
lenni! — és meg lesz torve nem csak a hit, de meg lesz torve az
erkolcsi élet; egy (r 4dlland be, melyet semmi sem képes
kitolteni. Lesz haladds, de nem a jéban; lesz
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fejlédés, de ez nem lesz eszményi; lesz anyagi jolét, de a
szenvedés mint drnyék anndl nagyobb lesz, minél nagyobb lesz
a hitetlenség és erkolcstelenség.

Tartsdk tiszteletben, ifju baratim! a z4szl6t, melyet meg
fogok dldani. Legyen az Onok folytonos becsiilésének tirgya;
legyen az mindig buzdité jelvénye Ondk valldsossdganak és
hazaszeretetének! Amen.
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«Te vagy Krisztus,
az éld Isten Fia».
Mité XVI. 16.

Héla az els6 sz6, a mely e szent helyen, ezen redm
nézve oly iinnepélyes napon ajkaimra jon . . . Héla! Héla! a
nagy Istennek, hogy egy félszizadon at az élet soknemii
viszontagsdgai kozt oly véghetetlen josaggal és szeretettel
vezérelt és fen-tartott; hogy megengedte, miszerint 6tven éven
at szerény szolgdja lehettem az & egysziilott Fidnak, Jézus
Krisztusnak és az 6 anyaszentegyhdzanak; hogy ma, mint teljes
életemben, az & szent nevével egyiitt dicsdithetem
nemzetemnek Nagy-Asszonyéat: a Boldogsdgos Sziiz Mdriat, a
kinek oltalma alatt nyugodtan tartottam kezemben a
vandorbotot, kinek konyorgéseibe bizva, viddm 1élekkel
emeltem mindig tekintetemet az égre, meg 1évén gy6zddve,
hogy hitemben
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nem fogok ingadozni, reményeimben nem fogok csalatkozni.

Lelkem, szivem, egész valom a véghetetlen szeretetnek
kitforrasdhoz emelkedik ma, hogy ott gyermeki haldval
felkeressem azokat, a kik hozzdm ez életben legktzelebb
allottak: édes sziileimet, kik els6k oltottak lelkembe Jézus hitét,
melyet soha el nem vesztettem; kik vezettek, neveltek, kiknek
aldott emléke mindeniivé kisért: a rangra, a méltésagra, e szent
helyre. Az Isten negyedik parancsdnak dlddsa volt
szerencsémnek kalauza.

A porig megaldzva magamat térdeplek ma az irgalmas
Isten trénja el6tt, nem hogy jutalmat kérjek; ki az a halandd, a
ki Isten el6tt érdemekre hivatkozhatnék, midén csak
kotelességet teljesit? Ki az a pap, a ki hivatasanak, feladatdnak
magasztossagat és sulyat ismervén, Onerejét latba merné vetni
ott, a hol csak az isteni keyelem volt az, a mely inditott,
vezetett, tdmogatott és a véghezvitelre vildgossdgot s erdt
adott? Nem  jutalmat kérek, hanem bocsanatot
gyengeségeimért, mulasztdsaimért, blineimért, irgalmat kérek,
kegyelmet kérek: hogy hétralevs napjaimat az 6 szolgalatdban
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galataban buzgdsiggal S jamborsaggal, —
anyaszentegyhdzamnak és az 6 szent fejének, kirdlyomnak és
édes hazdmnak szolgdlatdban, hiliséggel, — szeretett
papjaimnak pedig és hiveimnek szeretetében, — mindig égre
irdnyzott tekintettel, befejezhessem.

L.

A XIX. szdzadnak sziilottje vagyok és otven éven at
azon eszméknek Osszhatdsa alatt 4llottam, melyek e szdzadot
jellemzik. Nincsen ember, a ki magit ezen hatds aldl
kivonhatnd, legkevésbé pedig a pap az egyhdaznak szolgdja, a ki
a tarsadalomnak vezet6 tagja. Az egyhaz €s a tarsadalom pedig
szoros Osszekottetésben dll; a tdrsadalmi fejlédésben az
egyhdznak mindig kivélé szerepe van oly értelemben, hogy az
egyhdz a maga orok €s valtozhatatlan elveinek és igazsdgainak
fentartdsdval a tdarsadalom 1iddnkinti viszonyaihoz és
sziikségleteihez alkalmazkodik. Az egészséges haladast segiti,
tdmogatja és dics6ségét taldlja abban, ha az emberiséggel
kardltve jarvan, a mlivel6dés magaslatara O tlizheti fel az



[464]

erkolesi diadalnak zdszlajat; ha pedig a tarsadalom beteg és
czéltévesztett irdnyban halad; ha az erkolcsi alapot magétdl
eltaszitvan, oda hanyatlik, hogy hitét, reményét vesztvén, az
anyagi élvezetekbe meriil és kétségbeesésében csak a foldet
latja, csak a foldhoz ragaszkodik, csak a foldtSl vdrja
boldogsdgat: akkor ismét az egyhdz az, mely hivatva van, mint
a megvaltds isteni eszméinek hordnoka, oda mutatni azon
kiapadhatatlan forrdsra, mely a kereszt tovében fakadvan,
egyediil képes az djjasziiletést eszk6zolni.

Az egyhédznak két ezer éven 4t ez volt hivatdsa, ez volt
feladata. Hogy miként oldotta ezt meg, a torténelem tesz réla
tanubizonysagot.

Az 6 isteni tanainak mélységében, az § erkolcstandnak
fenségében, az 6 szerkezetének szilardsdgdban egy
kiapadhatatlan kincset bir; az o©rokkévalosagnak gyermeke
1évén, az Isten az oroklétnek bélyegét nyomta homlokéra,
egész valdjara, mely 6t képessé tette a multban, képessé fogja
tenni a jovében is a vad népeknél szintigy, mint a mivelt
tarsadalomban magat érvényesiteni. Nincsen dllamformakhoz
kotve; monarchidkban
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narchidkban szintigy mint a demoeratid-ban csak egy czélja
lehet: az ember erkolcsi méltdsdgat fentartani, Ot tisztdn az
orokkévaldsdgnak atadni €s igy a mi isteni van az emberben,
azt az anyagi vildg be-szennyezését6l megovni. «Est Deus in
no-bis». Isten van benniink! igy kiélt fel Szent-P4l. igy fogja fel
az egyhdz az embert. Szegény, gazdag, tudos, tudatlan, a
bilinds; az erényes mind mind az 8 gyermekei, mindegyiket
magdhoz oleli, gyogyitvan erSsitvén, szeretvén mindegyikét.

Idedlis felfogds, nemde? De én mindenkor ilyennek
tekintettem egyhdzamat és ilyennek tekinti azt minden pap, a ki
egyhdzdnak életét éli. Napnak tekinti azt, mely az emberi
tarsadalom szervezetében mozdulatlanul 4ll ugyan: de a mely
kisugarzaséaban ifju er6t Ont a tarsadalomba, termékenyit, nevel
és éltet. A felhSk elborithatjdk idénkint e napot; az emberi
szenvedélyek  behatolhatnak  magédnak az  egyhdznak
szentélyébe; a romlottsdg, az embereknek elfajuldsa, a nagy
népkatasztrofak, az 6 tevékenységében bizonyos sziinetelésnek,
hogy ne mondjam, tetszhaldlnak jelenségeit tiintethetik fol: de
6 nem hal meg:
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organismusdban egy isteni erd van, mely mindig djra és Ujra
miikodésbe 1€p, midén alkalmazni kell magat az 4j idékhoz.
Halhatatlan isteni erejével datszellemiti az Uj alkotdsokat,
melyeket a népek a multaknak romjaira épitenek.

Es elttem soha sem volt kétséges az, hogy barming
alakuldsokon is menjen 4t az emberiség, a katholicismus a
rdzkodta-tdsok kozt is teljesiti isteni kiildetését, és azért
meggydzddésemben nem ingadoztam.

A XIX. szdzad joggal fog egykor a tudomdny
szdzaddnak neveztetni; mert kivéltkép annak mdsodik felében
rohamosan fejlédvén, bamulatos vivmadnyokkal gazdagitotta az
emberiséget €s hatdsa a kedélyekre oly elblivold, hogy ma nem
egy tudds azzal kecsegteti magat, hogy szerencsés kutatdsaival
még magdig az élet forrdsdig fel fog hatni.

De az egyhidz e tudomédnyt6l nem fél. Mér a szentiras
mondja: «Deus scientiamm Dominus est»* «Az Ur a
tudomdnyok Istene» és masutt: «Labia sacerdotis custodient
scien-tiam.»** «A papnak ajkai 6rzik a tudomdnyt».

* Kir. I. K. IL. 3.
** Malak. II. 7.
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So6t ismervén az emberi tudasnak korlatait és hatarait, az
emberi  észnek  mivel6dési  torekvését  figyelemmel,
buzditasaval, szeretettel kiséri.

Mert barmily sz&dit6 magassagra is jusson a tudomany,
a vallast pétolni nem képes. Midén még a foldi 1ét rejtélyeit
sem tudja megfejteni: hogyan hatolhatna az ész a
természetfolotti kérdések mélyéig? Itt is, ott is zart ajtok
vannak, a melyekre e f6ldon 6rokre red van irva az ismeretes :
«ignorabimus»?

A tudomdnyban a nyugtalan lelkiismeret nem talél
tdmaszt, vagy vigasztaldst, az élet ellentétei nem taldlnak
kiegyenlitést. A léleknek sejtelmei, vagyai, reményei hidba
varjak tdle valositdsukat. Az élet viszontagsagai kozt a vérzd
sziv keserveit a tudomany nem gydgyithatja.

Hol itt a nyereség?

Vagy mi vigasztalds van abban, ha a mai tudomény azt
mondja nekiink: «anyag vagy, benned a chemia torvényei
uralkodnak, szabadsdgod nincs, a természet torvényeinek
kényszere alatt dllasz, atom vagy és a melegségnek torvényei
szerint mozogsz, vagy meghalsz!»
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Mily rettenetes hangok ezek, mily sildny vigasztalds a
nagy miveltségben!!!

Es a tudomény, mely igy sz6l az embernek, ez akarja
helyettesiteni a vallast?! O, a ki az emberi tehetségeknek csak
egy kis részét: az észt karolja fel, nélkiilozhetévé akarja tenni a
vallast, mely az egész embert atoleli?

Nem!

Az egyhdz a miivel6dési torténelemmel kezében, teljes
jogosultsdggal sorompdba hivhatja a tudoményt. Ha az utolsé
szazad tobb felfedezéssel, tobb taldlmanynyal, tobb szellemi
vivmdanynyal gazdagitotta az emberiségnek anyagi jolétét, mint
a lefolyt kétezer év: hol maradt az emberiségnek ugyanazon
aranyban val6 erkolcsi emelkedése?

Mid6n a tudomédny a tarsadalmi életben vildgossdgot
terjeszt: hogyan van az, hogy ezen vildgossdg mellett a
tarsadalomban a sotét erkdlcsok mindinkdbb tért héditanak? A
tudas fénye megfeleld karpotlas-e az erkdlesi veszteségért?

Igy van ez.

Az egyoldalu tudomédny middn egyik kezével épit, a
masikkal rombol, mert az
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emberben lappangé éllati erdket felszabaditvan, a pogény
szédzadokat visszahozza és a barbarsagba vezet.

Hasztalan itt minden 6ndmitas!

A tudomény, mely az élet kérdéseinek megfejtésében
elszakad az Istent6l, meddd, tehetetlen.

Az isteni kinyilatkoztatds nélkiil az ember eredete és 1éte, egy
nagy kérddjel; rendeltetése, vége, egy nagy kérddjel; — sehol!
Erkolcesi méltosdga hid kérkedés, gbgje nevetséges.

A csillagok miriadjai fénylenek fejiink folott; néma
tanti, de sokat beszéld bizonyitékai egy mindenhat6, teremtd,
fentartd, kormanyzo Istennek.

Mi itt az ember?

Egy kis porszem a véghetetlen minden-ségben!

Otven év alatt az egyik fényld csillag, mely lelkem el6tt
allott: a Jézus 4ltal kinyilatkoztatott vallds, az O dltala alapitott
egyhdz. Nem volt perez, a melyben hitemben ingadoztam
volna; a tudomdny elégtelen volta, a tudomény tehetetlensége
még inkdbb megszilarditotta azt. Az Isten véghetetlen josaga és
kegyelme 6rkodott utaim



[470]

folott. Katholikus voltam meggy6z6désbdl €s mint ilyen
kivanok meghalni.

II.

Valldsom és egyhdzam irdnti szeretetemtél mindig
elvalaszthatlanul élt lelkemben kirdlyom és hazdam irdnti
szeretetem. Két eszme egyesiilt egy szivdobbandsban. A vallés
szentelte meg a hazaszeretetet, a hazaszeretet
nélkiilozhetetlenné tette a vallast.

Es ez a kozos jellemvondsa minden magyarnak, a ki
nemzetének 8si hagyomadnyait tiszteletben tartja és a ki annak
JOvOGjét biztos alapokra fektetve 6hajtja latni.

A magyar kirdlysdg — és igy a magyar dllam, — a
kereszténység elfogaddsa dltal lett azzd; ez képezte annak
alapjat, erejét, és fejlédésének minden stddiumédban ez mint
iranyadé tényez6 jelentkezik. A  torhényhozdsban, a
jogszolgdltatdsban, a kozigazgatdsban, a tarsadalmi életben a
keresztény vallds az dllamférfiii gondoskoddsnak, a
koztiszteletnek  targyat képezte. A  nevelésben, az
iskoldztatdsban dllamilag is nélkiilozhetetlen mozzanatnak
ismertetett el. A  tarsadalmi és valldsos életnek
Magyarorszigban
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oly atszovodése létezett, mint tdn Eurdpa egyik dllamdban sem.
igy vezette az isteni gondviselés e nemzetet €és azért a
nemzetnek minden fia ugyanezen kett8s érzelmet egyesitette
lelkében. Valldsossag és hazaszeretet, nemzeti erények voltak.
Orszagnagylaink ezen kett8s vezéreszme alatt kormdnyoztak,
héseink e kettds jelvény alatt harczoltak és estek el a
csatatéren. Oromben és szomortisdgban egyiitt éreztek a
nemzet gyermekei; Istent nem feledték ki soha.

Igy volt ez a miltban, maskép lesz ez a jov6ben?

Nem szabad!

Néhany évtized Ota tanui vagyunk azon mély
atalakuldsoknak, melyeken az eurdpai tdrsadalom 4tmegyen.
Minden megmozdult. A  mivelddés dltalanositasdval
szaporodott azok szdma, a kik az orszdgok kormanyzasdban
kozvetve vagy kozvetleniil részt venni kivannak; a tdrsadalmi
atalakulds folytdn a democratia épett elGtérbe, és nem lehet
tagadni, hogy haladdsiban a jovOt a maga szdmdra kivdnja
lefoglalni; a kozgazdasdgi dolgokban a termelésnek dltaldnos
fejlesztése a gazdagsidgnak, a jolétnek, az élvezetnek
méltanyosabb elosztisara torekszik.
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Az emberiség egy Uj korszakhoz kozeledik, melynek
eldjeleit mindeniitt észlelhetjiik. Az emberis€ég nem fog
valtozni, mert az ember ember fog maradni mindig; de valtozni
fognak a kiilsé viszonyok. Uj felfogdsok, dj eszmék, uj
életnézetek fognak uralkodni, a melyek szerint fogja az
emberiség haztartdsat berendezni. Az egyhdz azonban ezen
dtalakuldsoknak minden félelem nélkiil nyugodtan néz elébe.
Nyugodtan nézhet elébe azon okbdl: mert az Orok igazsig
elvei, melyek alapjdn az isteni gondviselés az emberiséget
rendeltetése felé vezeti, barmily viszonyok kozt véltozatlanul
ugyanazok ; ezek az evangélium eszméi is; és a hol az egyhiz
tevékenysége, hatalmi viszonyok, vagy mas koriilmények altal
eredeti feladatatdl el nem sodortatott, vagy lekétve nem volt,
ezen eszméket érvényesiteni is igyekezett. Fennhangon hirdette
ezeket a zsarnoksdg ellenében, szeretettel terjesztette és dpolta
a szabad népeknél: nyugodtan néz a jovo elé, mert tudja, hogy
az emberiségnek barmily koriilmények kozt sziiksége van
valldsra; hogy a tudomédny nem elégithet ki senkit, legkevésbé
pedig azon millidkat, kik most
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keresik érvényesiilésiiket, kik csak a valldsbol merithetik azon
vigasztaldst, melyet az élet mostohasdgai kozt nélkiilozni
kénytelenek; nyugodtan nézhet a jovd elé, mert egyediil 6
képes mérsékelni a tilzék koveteléseit, kell6 mértékre
leszéllitani azon utOpidkat, melyek annyi tévedésnek, annyi
szenvedésnek, annyi bajnak okozdi; egyediil 6 képes lehfiteni
azon szenvedélyeket, melyek biinds torekvéseikben inkédbb
rombolnak, mint épitenek; egyediil & képes a szeretetnek
hatalmaval nemesiteni az erkolcsoket, atszellemiteni a
tarsadalmi életet, megtartani a csalddot azon isteni alapon,
melyet neki Jézus Krisztus adott. Nincsen, dllamélet, nincsen
kormdnyforma mely fenndlldsdra nélkiilozhetné az isteni
sanctiot.

Hazénk ezen 4ltaldnos mozgalmaknak hatdsat mar is
érzi, €s érezni fogja még ezutan fokozottabb mérvben. Mint az
eurépai nemzet-csalddnak tagja részesiilni fog a halad6
civilisationak dlddsaiban; de nem lesz ment azon veszélyektdl
sem, melyek annak kiséretében jarnak. A magyar nemzet ezer
éven at meglrizte szabadsigit és vele meglrizte magyar
jellegét. Ki fogja tagadni, hogy mindenekben az egyhaz
hatalmas tényezd volt?
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Sajnos tévedés volna azt hinni, hogy ezutan, a mid6n a
classicus ir6val mondhatni : «novus ab integro rerum nascitur
ordo», «a dolgok egész uj rendje tdmad» : nemzetiink
szabadsdganak és  nemzeti  jellegének  megdrzésére
nélkiilozhetni fogja az egyhdz, a vallds kozremikodését. A
szabadsdg csak erkolcsi talajban élhet, a rideg jog és még
inkdbb a hatalom nem fogjdk a szabadsdgot megdrizni és ha
veszélyeztetve van, azt megmenteni. Az egyhdz, mely
ugyszolvan megkeresztelte az orszdgot és szdzadokon &t j6 s
balsorsban mellette allott mint erkolcsnemesitd, mint tanito,
mint nemzet fentart6: az mint mindig ifjd er6vel bird szellemi
hatalom, a nemzet mellett fog dllani ezutdn is, mérsékelvén a
modern szabadsidg kinovéseit, fékezvén a minden Osit
lerombolni torekvd szenvedélyeket, az Isten-ember, Jézus
Krisztus fenséges tanitdsdval ellensilyozvan a vad
democratidnak azon torekvését, hogy magit tegye Isten
hetyére; szoval az egyhdz az Gsi traditiok kozepette dllvan oda
fog torekedni, hogy az uj épiilet szdmdra biztositsa a régi
alapnak sértetlen fenndll4sat.

Ez volt feladata az egyhdznak a maltban,
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ez leszen feladata a jovOben. A durva materializmus kozepette,
mely, sajnos! mar orszidgunkban is terjed, tudomanyos mezbe
oltozve, tévitra vezeti a miivelt lelkeket,, megrontja a sziveket
és erkolcsoket; az Isten helyett az aranynak imadésat dicsditi és
igy a szdzadokon at mocsoktalanul megbrzott nemzeti
becsiiletet is veszélylyel fenyegeti: — ezeknek kozepette az
egyhdz mint vildgit6-torony fog éllani és mi, annak papjai
koriilotte fogunk allani és meg fogjuk tenni kotelességiinket.

*

Mint egykor a keleti bolcseket a csillag vezette Jézus
imadasahoz, ugy vezetett engem is kettds csillag, mely
elvalaszthatatlanul ko6tott a j6 Istenhez, tudniillik: egyhdzam és
annak szentséges feje irdnti hliségem, kirdlyom és hazdm irdnti
szeretetem.

Es ma térdre borulva haldt mondok a j6 Istennek, hogy
soha ezekben eltdntorodni nem engedett; de kérem
egyszersmind, hogy azon rovid id6re is, melyet szdmomra
kimért, engedje fejem folott fényleni e kettds csillagot, miglen
egykor egybefolyva vezessenek az orok életbe; hogy egykor
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Szent-Pallal mondhassam: «Jé harczot har-czoltam, a futdst
elvégeztem, a hitet megtartottam; végezetre eltétetett nekem az
igazsdg korondja, melyet megad nekem ama napon az Ur, az
igaz biro, nemcsak nekem pedig, hanem azoknak is kik szeretik
az 0 eljovetelét. »*

Es most hozzad fohaszkodom, uh édes Jézusom:

«Aldd meg egyhdzunk szent fejét, dicsGségesen
uralkodo XIII. Le6 papét;

Aldd meg nemzetiink nagy kirdlyat, szeretett apostoli
fejedelmiinket: I. Ferencz Jozsefet;

Aldd meg piispoktirsaimat, j6 papjaimat, szeretett
hiveimet;

Aldd meg vdrosunkat, 4ldd meg mindazokat, a kik ma
itt szent nevedet dicsoitik;

Aldd meg orszdgunkat, mi édes magyar hazankat.
Amen !

*1I. Tim. IV. 7. 8.



