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A jellemképzés a csaladban ¢és az
iskolaban.

A derék jellem a legbecsebb kincs, amit csak ember bir
a foldon.

Ertékesebb a nemesi oklevélnek, a kiilso szépség, hirnév
s dicsoségnél, mert mindez jellem nélkil csak czifra czégér
silany vagy épen iires bolt felett.

Ertékesebb a foldi vagyonnal, mert ez tonkre megy ha-
mar egy jellemtelennek a kezében, vagy ha nem megy, csak
vészes eszkoz sajat s masok romlasara.

Tobbet ér az ismeretbéségnél, mert ez elfogy, elmosddik;
az ¢let vihardban ledonti egy szell6; a szilard jellem egy
félvilagot hiv ki maga ellen diadalmas csatara.

A jellem alapitja a hatalmas birodalmakat, fedez fel uj
vilagokat, alkot ujja egész tarsadalmakat s irja a vilagtor-
ténetet.

Ebbdl lesznek a hires feltalalok, a nagy allamférfiak, a
tarsadalom, palyakorok vezérférfiai, a jelennek ¢€s jovonek
vilagité példai.

Ezek a halhatatlansagnak hirdetdi, még akkor is, ha
poraik rég osszevegyiiltek a foldnek poraval, mert megval-
toztattak a fold szinét, vagy legalabb ott hagytak lépteik nyo-
mait mindeniitt, hogy szazadok jarjanak rajtok.

Ezekrol beszél a vilagtorténelem, rolok énekel a kolto.
A festo ecsetjével, a szobrasz vésdjével Orokiti meg nemes
alakjukat. Az ilyeneket emeli oltarara az egyhdz, s helyezik
Pantheonjokba a nemzetek, hogy évszazadok zarandokoljanak
tiszteletokre s lelkesiiljenek, inspiracziot meritsenek a rég
porladozotol.
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Mindenekfolott pedig, ha van boldogsag a féldon és az
égben, — és lenni kell — csak ezek birjak azt, mert még
szenvedéseik nagy tragédiaiban is onkeblokben hordozzdk a
csirat, a mely kitor s eget kér maganak.

A jellem tehat a legfontosabb az egyénre, a tasadalomra,
a hazara. Kilonosen a mai korban, a mikor oly sokat hal-
lunk a jellemrél beszélni, és oly keveset latunk az életben
meg is testesiilni.

Azért nincs nagyobb, nemesebb és dics6bb, mint jellemet
nevelni. Ez elso rendii feladata, czélja, korondja minden
mitkodésnek a csaldadban ép ugy, mint az iskolaban. Es bar
méltan hajlunk meg nagy tisztelettel a nagy jellemek elott, —
a tisztelet koraja még inkabb megilleti azt a vilagtél elvonult
szegény apat vagy anyat, — azt a talan nyomorral kiizkédo
névtelen tanitét, a ki faradsagos, de nemes munkdjaval ily
nagy jellemekkel ajandékozza meg a hazat ¢és emberiséget.

I. A jellem fogalma.

Am, hogy a jellemet fejleszteni tudjuk, el6bb teljes vila-
gossaggal ismerniink kell: mi az?

Sem idénk, sem teriink, de czélunk sem lehet ennek
meghatarozasa végett terjedelmes értekezést irni. Czélunkra,
a jellemképzés némely modjainak kifejtésére elég, ha nchany
elismert tekintélynek meghatarozasat adjuk s ezekbdl kivonva
a kozos, mindenki altal elfogadott sajatsagokat, azokra épitjiik
fejtegetéseinket.

Egy kivalo bolcselé és paedagogus®) a jellemet igy hatd-
rozza meg:

,Onallésag és kovetkezetesség a cselekvésben
szilard alapelvek szerint és az akaratnak és az ¢gész
szemclylsegnek magaban és énmagaval valé egysége, mcl)
azokbol j6 létre. Tokéletes jellem pedig az, ha minden erdi
és tehetségei a subjektum mértéke szerint mcgtalalta leheto
kifejlését; ha azok nagyobb vagy kisebb értékokhoz képest
az akarattal kell6 egyensulyba (Ebenmass) jonnek ; ha végiil
az akarat dltalok oly mértékben mozgattatik és vezettetik, a
mint az élet f6 czélja és egész terve ép ugy dltala-
ban, mint minden egyesnek kiilon korilményei és viszonyai
kozt kivanja.“ (Esser.)

" *) Esser, Psychologie, Miinster, 1854. S. 671.



+A jellem oly emberi élet, mely oOsszhangzé egységet
képez, a mely egység egy elvhez flizodik ¢és egy maximaban
foglaltatik.“ (Kant.)

»A jellem személyes életté lett erkolesosség.“ (Rothe.)

JJellemes az, a ki szabad Onelhatarozasbol mindenkor
~¢s mindenben tétovazas nélkiil a meggy6zodésében gyokerezo
tiszta, valtozatlan elvek szerint s bolcs tapintattal akar és
cselekszik.* (Szvorényi.)

»A jellem a teljesen képzett akarat. (Hardenberg.)

»A jellem egy erds és szabdlyos impulsusnak olyatén
¢érzése, hogy annak mindenekfolott engedelmeskedni kell.
(Felméri.)

+A jellem az Osszes akarasnak s cselekvésnek gyakor-
lati elvek ala és ezen gyakorlati elveknek egy legfelsébb
gyakorlati elv ald valé rendelésében all kovetkezetesen. Mivel
pedig a legfébb elvek az erkolcsick, az a jellem a legfonsé-
gesebb, mely ezen elvek szerint igazodik.® (Linder-Klamarik.)

Ha mar most e meghatarozasok értelmét mérlegeljik,
azokbol a jellemnek kovetkezd sajatsagai domborodnak ki:

1. A jellem (charakter) nem Kkiilsé sajatsag s megki-
lonboztetd jegyek oOsszege, mely féleg az arczvonas és
hangra nézve az emberiség szazezer millidinal minden egyed-
ben mas és mds levén minden mas egyedtél megkiilonbozteti;
a mi az osszes teremtmények kozott egyediil az ember
tulajdona.

2. A jellem még csak nem is azon bensé, szintén egyedi
sajatsag, a mely az osszes gondolkodd, érzé és vagyo tehet-
ségekben s ezek altal meghatarozott dallando sajatos cselek-
vésmodban nyilatkozik s a lélek ©ndllé egységét és szabad-
sagat bizonyitvan szintén minden embernél mas és mas és
megkiilonboztetd. Ez csak egyediség (individualitas) vagy
vérmérséklet (temperamentum), melyet gyakran Osszetévesz-
tenek a jellemmel.

3. A jellem eszméken s ezekbdl kifejlodott és az akara-
tot iranyité elvek ismeretén alapszik, — de nem barmilyen,
hanem csak erkolcsi elvekén. A jellem tehat csak jo
lehet. Rosz jellemrdl tehat nem lehet beszélni. A mi rosz, az
nem jellem, hanem vagy az erkolesi elveknck hianya, vagy
ezek kovetésében az akarat hidnya. Mindakét esetben tehat
jellemtelenség.

4. A jellemre nézve nem elég: annak pusztan csak
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erkolesi elvek ismeretén alapulnia; ezeknck az ember altala-
nos czélja, s ezenkivil kilon rendeltetése (hivatds) szerint
kisebb-nagyobb ¢rtékok viszonya szerint rendezetteknek, fokoza-
tosan egymas ala s ezenkiviil valamennyinek egy {6 erkolcsi
elv ala rendelteknek kell lenni, hogy a midén az akarat
azokat kovetni akarja, rea nézve az Osszelitkozés kikertiltes-
sek s mindig modjaban legyen a valasztasnal a felsébb ren-
dithez alkalmazkodnia s ekképen a lélek Osszhangjat biz-
tositnia.

5. A jellemre nézve azonban még az elvek eme rende-
zettsége sem elég. Az akaratnak is mindig késznek, kitarto-
nak, szabadnak kell lenni azok allandé kovetésére. A jellem
székhelye az észben is van tehat, de inkabb az akaratban
gyokerezik; annal is inkabb, mivel az alsobb rangu hajla-
mok s érzelmektsl befolyasolt akaratirany nagy mértékben
hat a gondolkodasra is. Amit az ember szeret, akar, azt
szereti hinni is s hajlandébb igaznak tartani, sét elviil fel-
allitni. Azért nem is szoktunk szellemes vagy tudés jellemrol
beszélni, hanem csak jo és derék jellemrol.

6. A jellem tehat, habar alaptehetségei: a lélek szamara
anyagot hordé test s ezeket feldolgozd szellemi képességek,
kétségteleniil az emberrel sziiletnek s ezek, — mas szoval
az egyedi természet, véralkat a jellem minoségére befolyas-
sal birnak: de maga a jellem nem sziiletik az emberrel. Az
tanithato és tanulhaté s mint ilyen a nevelés és onmunkas-
sag eredménye. Jellemrdl tehat gyermeknél még sz6 sem lehet.

7. A jellemhez nem épen sziikséges a magas szellemi
képzettség, — habar ez emeli szépségét. Azért a sok, de
rendszerezetlen s az élet czélja és hivatdshoz nem ¢épen
sziikséges ismerettel és tuddssal a legtobbszor egyitt jar a
jellemtelenség; mig a sziikséges erkolesi elvekkel s hivatas-
beli ismeretekkel rendszerezetten bird egyszerii ember szép
jellemmel birhat.

8. Mivel a miveltség nem a tanultsagban all, — hiszen
a tudosra is ramondhatjuk, hogy miiveletlen — hanem az
erkolesi elvek ismerete és kovetésében, — a mi pedig nem
mas, mint a jellem: miivelt csak jellemes lehet.

A jellemnek egy f6 erkolesi elv uralma alatt rendezett
erkolesi elvek és ezeket allandéan kovets akarat képezvén
fo alapjait, — e kett6bdl a jellemnek kovetkezd f6 tulajdon-
sagai domborodnak ki:



a) Lelkiismeretesség (kotelességérzet), a mely semmi
mas egy¢b, mint az erkolesi elveknek a koriilményekkel
alkuvast nem ismerd kovetése.

b) Onzetlenség, mely az egyéni érdeknek, sot maga-
sabb fokban, mint dnfelaldozas, az életnek is az altala-
nos érvényi, foltétlen erkolesi elvek ala rendelésében all.

¢) Onallosdag (fliggetlenség, szabadsag), mely abban
all: hogy az ember minden Kkuls6 kényszert6l, vagy sajat
testi Osztoneitol, sot az ezek altal felkoltétt s meghatarozott
alsobbrendii hajlamok, vagyak, indulatok, szenvedélyektdl
fliggetleniil (azokat legvézve) a lelkében €0 elvek szerint,
tehat pusztan onmagabol kiinduld erkolesi (szabad) motivu-
mok szerint cselekszik ; — egy axioma szerint: akkor levén
legszabadabb az ember, a mikor az elvek rabszolgaja.

d) Oszinteség (nyiltsag), mely a félelmet nem ismerd,
melléktekintetekért az erkolesi czélt fel nem aldozé lelkiisme-
retesség, onzetlenség, onallosag szlkségképi kovetkezménye
¢s legszebb viraga.

e) Hatarozottsag, mely nem egyéb, mint az akarat-
nak készsége az erkolesi elveket azonnal, késedelem és habo-
zas nélkil kovetni, s szili a jellemnek ezzel rokon szép
tulajdonsagat, a munkassdagot.

f) Szilardsag (kitartas), vagyis az akarat rendithetet-
lensége a teljes vilagossagra jutott s ingatlan meggy6zodéssé
valt elveknek egész végrehajtasara, nem torédve az akada-
lyokkal, melyek csak aczélozzak az akaratot.

g) Kovetkezetesség, mely az elveknek s ezek hata-
rozott szolgalataban all6 akaratnak szilardsagan nyugszik s
abban nyilatkozik, hogy az ember ugyanazon helyzetben és
kortilmények kozott mindig ugyanazon moédon, mert mindig
ugyanazon elvek szerint cselekszik s bizonyosra vehetni,
hogy masként nem is fog cselekedni. Jutalma aztian a meg-
bizhatéosag.

h) Végill az okossag, mely csak a féczélt tartva
szem el6tt az elvek vilagossaga ¢s rendezettségénél fogva
meg tudja valogatni az eszkozoket, mérsékeli a hatarozottsa-
got és szilardsagot, melyet csak a f6 dologra tart fenn; azért
a jelentéktelen dolgokban, féleg a moddban nem Kkicsinyes,
nem pedans, nem szorszalhasogatd s azért szép tulajdonsagai
az emberekkel valé viszonyaban: az engedékenység, szives-
ség, tiirelem, ha a f6 czélt nem veszélyezteti; de ha errdl
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van sz0, félistenné valik rendithetetlenségében s mint oroszlan
veti ra magat minden szellemi €és akaraterejével.

Ezen tulajdonsagok aztan magyarazatat is adjak annak,
miért annyira rokonszenves, szeretetre, tiszteletre mélto s
tnnepelt e jellem s miért oly nagy értéki ép ugy az egyénre,
mint a haza és tarsadalomra s ebben fékép az dltala betol-
tott kilon hivataskorre.

A jellemnek ezen meghatarozdasa azonban még nem
egészen teljes. Vilagosan latjuk ugyan, hogy minden tulaj-
donsagai két alapra vezethetok vissza: egy f6 erkolesi elv
koriil rendezett szilard elvek ismeretére, és az ezeket Kkiveto
képzett akaratra.

Hogy ez az akarat mi, azt tudjuk, mar amennyire tudni
lehet. De mi az az erkolcsi f6 elv és egyaltalaban mi az
erkolesi elv, a melyen — mint latjuk — az egész jellem
nyugszik, mert az iranyitéja az akaratnak is?

Mindenki el6tt vilagos, hogy ez elvek nem lehetnek
masok, mint csak azok, melyek az emberi élet végezéljara
¢és rendeltetésére vonatkoznak. Természetoknél fogva ezeknek
kell lenni a legelsdknek és legértékesebbeknek. A tobbiek
mind csak eszk6zok, masod- vagy harmadrendick a f6 elv
szolgalataban s ha mégis a kozpontba kertilnek, csak a ren-
det zavarnak s jogtalanul bitorolnak az uralmat.

Az a fontos kérdés tehat, mi a vt.gczcl s rendeltetés?
Es ki hatdrozza azt meg az embelre nézve biztos és feltétlen
érvénynyel, hogy a jellem szilard alapjat képezhesse. Mert
ha ingatag a lélek e kérdésben, ilyen lesz maga a jellem is,
mely azon alapszik.

Anélkil, hogy e kérdés kimerit fejtegetésébe bocsatkoz-
nank, — mert nem lehet ez most feladatunk — csak a ko-
vetkez6 megjegyzésekre szoritkozunk.

A fontos kérdésre csak kett6 adhat feleletet: vagy a
vallas, mas szoval a vallasban az Isten, a ki teremtett és a
czélt kitlizte, vagy az ember, a kinek a cz¢lt kovetni kell, Tehat
a czéllal osszefliggd erkolesi elveket is vagy Isten tiizi ki a
vallasban attél elvalaszthatatlanul, vagy az ember a sajat
esze ¢s akaratabol a vallastol figgetleniil.

Vajjon képes-e erre magatol az ember? Ez most a vég-
telen fontossagu kérdés a jellemre nézve. Képes-e magatol
ingatlanul, biztosan, egész vilagosan — mert ez a f6 — ki-
tizni czéljat? Képes-e foltétlen érvénynyel, biztosan, vilago-
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san, ingatlanul megallapitani e czélhoz vezeté utat, mas szo-
val az erkolesi elveket?

Az egész emberiség torténete, a vallastol fliggetlen bol-
cselettudomanynak épen e kérdésekben 6rokos ingadozasa, a
kiilonboz6  sokféle iranynak homlokegyenest ellenmondasa,
orokos harcza, melylyel egymast rontjak le ép ugy a mult-
ban, mint még inkabb a jelenben, — a vallastalan langelmék
nagy tévedései, egész népek erkolesi bukasa, nyomorusaga, —
— a vallastol elszakadt jellemek ingatagsdga, meghasonlasa
¢és igen sokszor gyaszos hajotorése: mindez megadja a kér-
désre a szomoru feleletet.

Es ha mar a czélban is ingadozik az emberi elme, ho-
gyan alapithat foltétlen érvényti erkolcsn elveket? Akar egy
ember, akar egy tudomdnyos akadémia, akar az akadémiak
mind egytittvéve, ha ugyan lehets«.ges volna mindegyiknek
muregycmlok a mi pcdlg 6000 éven at még soha sem tor-
tént s ha eddig nem tortént, soha sem is fog megtorténhetni.
llogyan hozhasson egy vagy tobb ember foltétlen erkolesi
torvényeket az egész emberiségnek ? Ugy hogy mindenki meg-
nyug,odjcl\ bennok s igazaknak tartsa? Ugy hogy igazsagat
sem az egyesnek élete, sem a tarsadalmak élete a gyakor-
lathan meg ne czafolhassa? Ugy hogy minden intézményre,
minden allasra, minden korra, nemre, mindenféle ezer vi-
szonyra a lcojobban illjek és azokat tokéletesen szabalyoz-
hassa ? Es ha mégis minderre képes volna egy vagy tobb
ember, még mindig fennmarad a kérdés, miné jogczimen
teszi ezt kotelezové az egész emberiségre? Talan a lelkiis-
meret alapjzin mely Isten nélkiil egy ures phantom s min-
denkor az ész viszontagsagainak van kitéve? Talan mert
okosabb? Hat ki hatarozza azt meg? O vagy 6k a legkevésbbé
hivatvak erre. Talan mert erésebb, gazdagabb? Ugyan ki
vagy kik erdsebbek és gazdagabbak az emberiségnél? Talan
mert torvényhozo lett az alattvalok akaratabol? Prébalja meg
csak olyan torvényeket hozni, melyek nem tetszenek az alatt-
valoknak, és mindjart megsziinik hatalma. Ember hozna tehat
még ekkor is ember felett erkolesi torvényt. Tehat nem f6l-
tétlent, nem parancsolot, nem altalanos érvényiit. Nem a tor-
vények uralkodnanak az emberek felett, hanem emberek a
torvények felett.

Nem! A hajoés, a ki a zajgé tengeren révpartot aka’
elérni, nem a sotét ingatag hullamokra néz; oda fel a fényes
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csillagokra fliggeszti szemeit, kilonben eclvész a hullamok
kozott.

»Mi a kereszténységben allapodunk meg — mondjuk a
nagy heidelbergi paedagogussal. — Egyediil a ker. vallasban

van az emberi nem ldve, minden igaz miiveltség ¢s jellem
alapja. Ez a mi rendithetetlen meggy6zddésiink és semmi
ellenmondas, mely ezen clv ellen sziintelen ujra meg ujra
folkél, nem képes megingatni, még kevésbbé valamely gunyos
vallvomtas vagy valamely blivis mondas, vagy a nép kia-
balasa. Allaspontunk egyoldalusagrél vadoltatik? De viszont
kérdezziik, milyen a ti dllaspontotok? Azt gondoljatok fon-
nebb zilltok, mint mi? Ugyan hol alltok? Nézzetek koril. Es
ha talan azt gondolnatok, hogy e szavakban: szabadsag,
erkolesiség, folvilagosodas, humanismus stb. mindent birtok,
ugyan kérdezzétek még egyszer, mit jelentenek e szavak?
Es bizonyara a kereszténység fog benneteket igaz értelmokre
megtanitani.“ !)

A léleknek azon vilagos, rendithetetlen osszhangjat az
elvek kozt, a min a jellem felépiil, egyedil a ker. vallds-
erkolesi rendszer képes létrehozni. Az maga a legtokéletesebb
rendszere az erkolesi elveknek, mert [sten-kéz alkotta az
ember szamara. Oly rendszer az, melynek clvei minden pro-
bat kidlltak diadalmasan. Vilagosak, megérthetok a nép
legegyszeriibb emberei dltal is. Mélységesek, melyeknek
kincseit kétezredév tudodsai sem merithették még ki. Ren-
dithetetlenek, hidba prébaltak meghazudtolni, megdonteni
a szazadok, az altudomany altal ellene inditott minden kiiz-
delembdl még fényesebben keriilt ki. A legtokéletesebb 0ssz-
hangzasban van az észszel, melyet megvilagosit; a szivvel,
melyet megnyugtat; a lelkiismerettel, melyet igazol; a termé-
szettel, melyet megmagyaraz; az élettel, melyet minden viszo-
nyaban fclemel és utbaigazit. Boldogsaga az egyénnek, 0sz-
szetarto alapja a csaladnak, legfébb java a haza és tarsada-
lomnak. Nincs nép, nincs allas, nincs nem, nincs egyetlenegy
viszony, melyre kétezredév tanusaga szerint a legtokéletesebb
iranyado elviil ne valt volna be. Igazsaga folyton-folyvast n6
az idével ¢s tapasztalattal. Mindig ujabb tampontokat nyer a
a tudomanybdl, torténelem tanusagaibol, a vele €16 egycének
fényes jellemébdl s népek boldogulasabdl, a nélkile €16 lel-
kek, csaladok, tarsadalmak naponkinti katastrophaibol.
~ 1) Schwarcz, Darstellung aus d. Geb. d. Paed. Leipzig, 1834. B. 1L 4,
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Jouffroy, ez a tévelygé nagy szellem, miutan hitének
hajotorése utan hasztalan iparkodott nyugodt kikotére talalni,
sirva sohajtja vissza az elvesztett révpartot. ,A keresztény-
ség — igy szol utolso irataban — teljesen megfelelt lelkem
minden sziikségleteinek és nyugtalansagainak. Azon kérd(-
sekre, melyeket egyedil tarték az emberhez méltoknak, atyaim
vallasa megfelelt. Tisztaban 1évén a kovetendé ut feldl, ezen
a vilagon, tisztaban a czél fel6l, melyhez a masikban vezct-
nie kellett.“?)

Bentham hozzafog erkolesi elveket alapitani Isten nélkil
a hasznossag alapjan s ime bamulva latja, hogy a ker. er-
kolestanon kiviil nincs tokéletesebb, a mely a hasznossag
szempontjabol is jobban megfelelne az emberiség érdekeinek.?)

Miként a kiils6 nagy természetnek meg van a maga 0ssz-
hangja a felallitott természettorvények szovevényes functidiban,
melyeket nem lehet megzavarni szervezeti, physikai bajok
felidézése nélkil: ép ugy meg vannak torvényei és 0ssz-
hangja — maga az életbe lépett evangelium — a lélek élet-
rendjének is, melyet bintetlentl, lelki fajdalmak és katas-
trophak nélkil feldulni nem lehet. A tulsagos élvezetvagynak
akaratlan bdéjt jar a nyomaban; a kevélységet legott koveti a
fajdalmas kidbranduldas és megaldztatas; a fosvény, midon
halmazra gytjti kincseit, a legszegényebb; a munkatlannak
kés6bb még nagyobb faradsag jut ki osztalyrésziil, ha nem
nem akar elveszni; a tulsagos szabadsag arnyékaban szolga-
sag terpeszkedik. Isten gondoskodik mar itt a foldon a meg-
zavart egyensuly helyreallitasarol.

Hiaba probalsz nélkiile jellemet onteni az ifju lelkekbe.
Az igaz, természetes rendet felforgatva hidaba iparkodol szé-
pen csillogo, de masod-harmadrangu elveket allitani lelke
kozpontjaba, mely koré eszméit, torekvéseit sorakoztassa.

A humanismust — Isten nélkiil. A hazaszerctetet — Isten
nélkdil. A kozjot, becsiiletet és mas szép ideakat, — Isten
nelkiil vagy Istent alarendelve. Jon az élet, a probaké, — a

nagy harcz dnmagaval és a tarsadalommal s ledonti a kiralyt
lelke tronusardl, melyet jogtalanul birt s nem lévén tobbé
kiraly, beall az anarchia, a jellem katasztrophaja.

Hiaba neveled szilardda, rendithetlenné az akaratot czéljai
keresztilvitelére — Isten, mint kozpont, nélkil. Feltamad az
¢let vihara, az Isten nélkil megmagyarazhatatlan oOsszetitko-

1) Nicolas, A hit mest. Il. 241. %) Broglic. La morale sans Dieu. Paris, 1886, 121, L



zések az elv és élet kozott, a kétségbeejté kiizdelmek s a
AN biiszke orias ott fekszik a foldon, miként a fa, melynek gyo-
e kereit a férgek megemésztették. Epen a szilard jellemnek,
ha ugyan ilyen lehet vallas nélkiil, van sziiksége a mindent
i megfejtd és tamogaté vallasra, mert az ilyen talal a legtobb
; osszelitkozésre, a legmegmagyarazhatatlanabb akadalyokra.

A lelkiismeretesség, az Onzetlenség, az Oszinteség, meg-
= bizhatésag, a jellem legszebb tulajdonsagai, mik lesznek fol-
e tétlen elvek rendszere nélkiil, mely parancsolobb mint az
: érdek? Mi fogja azokat megévni a gyaszos végletektdl, me-
lyekre oly konnyen tévednek? A batorsagot, onbizalmat az

onhittségtol, a szellemi erdk tudatat a kevélységtol, a sza-
P badsagvagyat a szabadossagtol, a szilardsagot az onfejliségtol,

az oOnallésagot a tekintélyek ‘megvetésétol ?

Mindenekfolott pedig az észnek, mely mint egy szeren-
csétlen kiraly kiizd folyton lazadé alattvaldival, az 6sztonok,
- rosz hajlamok és szenvedélyekkel, ki ad erét a legborzasz-
5 tobb harczban, mely telve van valtozé szerencsével, ezer
veszélylyel, sok bukassal, ritka gyézelemmel? ... Minden az
. ész ellen van és a lazadok szovetséges tarsa. Az élet, a vilag,
' a test, sokszor azt sem tudja, hol a barat, hol van az ellen-
ség. Egyediil a hit és Isten kegyelme az, a melyre az ész e
harczban bizton tamaszkodhatik.

Sziikséges volt a jellem alapjai és tulajdonsagainak e
bévebb meghatdrozdsa, mert ez adja a keziinkbe a kulcsot
a jellemfejlesztés rendje s modja megallapitasahoz.

A jellem kialakuldsara harom tényezé gyakorol donto
befolyast: a csalad, az iskola, az élet. Jellemet azonban
csak az élet alakit. De. hogy kialakithassa, a csaladnak ¢és
3 iskolanak kell megvetni hozza az alapot Osszhangzatos neve-
Iés altal.

- Jellemet nem adhat a csalad, bar elsé sorban van hivatva
- alapjanak lerakasara. Nem adhat, mert nem adhatja meg
magaban az életkiizdelemre sziikséges ismereteket, benyoma-
* sokat, rendszert, melyekbdl az elvek fejlodnek. Nem adhatja
meg az akaratnak a kozosséggel valé viszonyaban azt a
fegyelmezettséget, melyet csak sok egyenrangu, de kiilonbozo
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természetii egyedekkel valé hoszasabb egyiittlét és cgyiitt-
munkalkodas fejthet ki sokoldalulag az ifjuban. Azért nem

kedvez a jellemfejlesztésnek a magantanitas.
Jellemet nem adhat magaban az iskola sem, kiilondsen




ma, a midn a tudomanyok haladasa az ismeretek kozlésében
folyton fokozodé igényekkel 1ép fel; mert nagyon kevés idore,
naponkint par orara birja hatalmaban az ifju akaratat; tobb-
nyire csak elveket ad szoval ¢s példak nyujtasaval, de nincs
ideje-modja ezeket meg is erdsitni a fegyelmezés legfontosabb
eszkoze. a szoktatas altal. Az ifjak nagy szama miatt nem
fordithat kiilonos gondot minden egyesnek természeti sajat-
sagaira ¢s nem alkalmazhatja hozzajuk kiilon eljarasi modjat.
Nem tarthatja tavol az ifjut az élet karos hatdsaitél s nem
viheti kozelébe ennek kedvezo benyomasait. Csak Ovhatja
szoval, nem tarthatja vissza tettel; csak gyongitheti a hatast,
de nem semmisitheti meg. Minderre féleg a csalad képes,
melynek korében tolti el az ifju életének legnagyobb részét.
Végiil a mi a legfontosabb: teljesen meddévé valik az iskola
minden munkaja a jellemképzésben, ha kozte és a csalad
kozott az elvekben, iranyban, szellemben, fegyelmezésben
nincsen meg az Osszhang; ha a jellemképzésben a rea esé
feladatot az iskoldazas elGtt elhanyagolta; ha nem ovja az
ifjut az élet kdros hatasaitol s példaitél, sot ilyeneket maga-
ban a csaladban is taldal. A csalad egy percz alatt leronthatja
tettel, a mit az iskola szoval éveken at épit.

Mindkettonek tehat meg van a maga feladata, nagyobb
a csaladnak, fontos az iskolanak, de eredményt mind a kettd
csak az osszhanggal érhet el.

A jellemképzés modja harom pontban foglalhatéo Ossze:

1. Erdsiteni kell a lélekben egy f6 erkolesi elv koriil az
erkolesi elveket.

2. Fegyelmezni kell az akaratot ezek szolgalatara.

3. Fejleszteni kell kiilon-kiilon a jellem felsorolt tulajdon-
sagait.

II. Az elvek Képzése.

A mi a foelvet illeti, mely az ifju lelkének kozpontjat,
kiralyat kell hogy képezze, melybdl kiinduljon s melyre visz-

szavezesse minden csclekvését — amint az el6zményekbol
kitiinik — itt minden a gondos valldaserkdlcsi nevelésben
kozpontosul.

A vallasos érzést és eszméket kell folkelteni, apolni a
gondos csaladnak a gyermekben s ha ezt megtette, a jellem
legbiztosabb alapjat veté meg a fogékony ifju Iélekben,
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Nagyon természetes dolog, hogy itt kezdetben szd sem
lehet a vallasi fogalmak elméleti fejtegetésérél s azok rend-
szerezeserol,

Kezdetben, a gyermek ontudatanak ¢bredésénél elégséges
6t megismertetni az Isten nevével, mint mindenek Teremtdje
¢s legjobb mennyei Atyjaval, a ki a jot szereti, a roszat
biinteti és ezzel parhuzamosan minél elébb ¢és minden alka-
lommal folytonos figyelmeztetéssel gyakorlatilag annak érze-
tére vezetni, hogy mi j6 és mi rosz, s annak teljesitését,
ennek pedig keriilését Isten akarataként tintetvén fel
elétte, a szil6i szelid tekintély alapjan annak készséges kove-
tésére s ennek buzgd keriilésére szoktatni.

Ezzel meggyokeresedik a gyermekben a tudat, hogy az
Isten akarata a fédolog, mely el6tt foltétleniil mindennek meg
kell hajolni, mert ime a szil6 is, aki pedig a gyermeki sze-
retet és kozvetlen fliggésnél fogva még a legelsd tekintély a
gyermek el6tt, még az is meghajol Isten el6tt s red hivatkozik.

A gyermekben tehat az elvekkel megegyezé tettekre valo
szoktatasnak, a jellemes tettnek mindenesetre meg kell el6zni
az elvek ismeretét és teljes beldtasat; de mar itt is meg van
a vallasban gyokerezé f6 inditook homalyos tudata: az Isten
akarata.

Latjuk tovabba, hogy a sz(l6i akaratnak valé enge-
delmesség a fodolog, melynek eszkozeirdl alabb lesz sz6; —
de mégis legfontosabb a szil6 példaja, mely a gyermeknek
az utanzasra valé természeti hajlamanal fogva a legelsé ne-
velési eszkoz ¢ fokon. Ha a gyermek latja, hogy édes anyja,
a kit legjobban szeret, a ki ugyszolvan mindene neki, 0ssze-
teszi kezeit és imadkozik, az 6 kis kezei is imara kulcsolod-
nak Ossze. Nem tudja még mit rebeg és kihez? De tudja
mar nevét, tudja homalyosan ki 0, a legels6, — sejti, érzi,
mert ott van lelkébe nyomva az Istennek képe, mely csak
kibontakozasra varakozik.

Soha se lasson tehat a gyermek a csaladban olyant, a
mit a sziil6 az Isten akaratara val6 hivatkozassal rosznak
tiintetett fel. Soha se halljon olyan sz6t, s6t karomlast, mely
e szent nevet, lelkének egyedili Kkirdlyat, kisebbiti vagy
ledonti tronjarol.

Nagyon természetes, hogy amint a gyermek értelme fej-
16dik s tobb-tobb vallasi ismeretnek befogadasara képes, lel-
kének ezt a kozpontjat, a mely késobbi életében is a koz-
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pontot van hivatva elfoglalni, folyton ¢s fokozatosan erésiteni
kell. Mi altal? Ha mind jobban megvilagosittatik a tudatban.
Es mi dltal vilagosittatik meg? Folyton UJabb segito képze-
tck, benyomasok altal. Mielébb el kell vinni 6t templomba,
a kﬁlbnbbz(’i vallasi djtatossagokra. Hogy folyton ujabb ¢s
valtozatosabb erdsité benyomasokat nyerjen fejledezé tehet-
ségeinek sokoldalusaga. E tekintetben a ker. kath. egyhaz,
mely egyedil felel meg az emberi természet minden igényei-
nek, felette gazdag ¢s Iélekemel6 a maga fonséges istenitisz-
teletével.

Azt mondja talan valaki a vallast kicsinyld, de mellézni
még sem meré modern felekezetlen nevelés jargonjaval: ,Nem
kell minden gyermekbdl ,baratot“ nevelni.“ Ne féljiink tdle.
Ez a vilagi emberbe bujt ,barat* sokkal jobb és megbizha-
tobb baratja lesz onmaganak, az allamnak és a reabizott
barmely feladatnak, mint ha kikoltozik beldle e ,barat“, mert
az Isten baratja koltozik ki vele.

A csaladnak az iskola jon aztan segitségére a maga
vallasi oktatasaval s rendszeresebb tanitasaval s ha 0szin-
tén vallasos az iskola s nem csak czégériil viseli e
nevet, s feladata szinvonalan allvan, minden ismeretet ¢ koz-
pontra vonatkoztat és ezt erdsiti, még teljesebb vilagossagra
s uralomra juttatja a gyermek lelkének kiralyat: Istent s az
6 akaratat.

Mily iszonyu kontrast, az ifju lélek szentélyének Ossz-
hangjat zavar6, mily iszonyu merénylet volna az, ha e kor-
ban, az iskolazas koraban, akar az iskola rontana le ellenkez6
elvével vagy példaival azt, a mit a csalad ez ideig épitett,
vagy maga a csalad rontana le folytonos, mert az ifjura
legtobb ideig haté eljarasaval a vallasos iskola jellemképzo
faradsagos munkajat.

Mivel az iskola csak kevés idore birja hatalmaban az
iffju akaratat és a szoktatas legf6bb neveld eszkozét, — a
jellemképzés terén, mondhatni, legfébb szerepe: a csalddi és
elemi nevelés utjan kozolt vallas-erkolcsn elvek ontudatossa
tétele, megerdsitése, méginkabb pedig rendszeresitése a 0
gyakorlati elvnek minél vilagosabb kiemelésével és a tobbiek-
nek ez alda rendelésével, hogy a VIII. osztdly bevégzése utan
az ifju lelket a mindeniinnen nyert ismereteknek értékok sze-
rint rendezett Osszhangjaval bocsdssa ki szarnyai alél az
életbe. Ez az ugynevezett concentratio nagyfontossagu
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elve, melyet az ujabb id6ben nem ok nélkil annyira han-
goztatnak, de mondjuk ki, csak hangoztatnak, mert a mai
» szakrendszer mellett vajmi kevéssé érvényesiil is fontossaga-
. nak megfelelGleg.

Pedig e concentratio, vagyis a killonb6zo szaktargyak
korébol nyert ismeretek viszonyba hozdsa és kello értékesi-
tése nélkiil az élet ¢és hivatas czéljara, nem csak az ifju

lelkének oOsszhangja lesz homadlyos vagy épen zavaros, de az
! ismeretek maradandosaga is koczkaztatott.
R A jellemképzésre nézve azonban még nem elég azon

. concentratio, melyet az egyes szaktanar, ha lelkiismeretes, a
maga qzaktargyanak ismereteiben a tobbi szakokra valo
tekintet nélkiil végrehajt. Ez mindenesetre cléri azt a szintén
sziikséges ¢és becses czélt, hogy a tanuld egy bizonyos korre
5 vonatkozolag rendszerezett s igy biztosabban megmarado
- ismeretekkel fog birni. Amde még czzel nincsen elérve a
legels6 ¢s legfontosabb czél: az ifju lelkének 0Gsszhangja,
B mely a jellem alapjat képezi. Magok ez ismeret-korok is
viszonyba hozandok, kiilonbozo ¢értékok szerint egymas ala
rendelendék s valamennyi az ember czéljanak megfeleld
egyetlen f6 gyakorlati ismeretkori a vallas-erkoles, rendszer
alatt kozpontositandok.

_ Az egymastol elszigetelten all6, barmily jol megalkotott
! ismeretkorok hamar elgyengiilnek, elmosddnak a magok elszi-
geteltségokben, ha nincs a mi Oket Osszetartsa, ha nincs egy
ledonthetetlen vilagos kozpont, mely koré szérves részekként
: sorakozzanak, melytol mint eszkozok, kiilonbozo foku érté-
kiiket nyerik. Ha a legfobb czéllal, s ekl\ep ¢p ugy az egyén,
. mint a tarsadalom legfGbb erdeke\'el ¢16 kapcsolatba hozatnak,
( akkor nem csak becsben fognak emelkedni, de — a mi f6 —
i a legnagyobb szaktuddst is megovjak sajat szakismeretkore
; tulbecsiilésétol és az ezzel okvetlenil jaré csalodasok és
e tévedésektol, melyek kiilonben szellemi ¢és erkolesi téren nem
csak az 6, hanem az dltala vezérelt tarsadalomnak is csak

o karat s zavarat okoznak.

Az ,Utasitasok® is féleg erre latszanak utalni, midén a
& a vallasoktatasnak s az utolsé osztalyban a philosophianak
- tuizi ki feladataul az ismeretkorok eme concentratiojanak végre-
p . hajtasat.

8 S valéban e két targy volna leginkabb hivatva e fontos
munkara. De, amint mar ¢ helyen 1891-ben megjelent érte-
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kezéstinkben bdvebben kimutattuk, a jelenlegi berendezés
mellett egyik sem képes e feladatat derckasan megoldani.
Miért? Mert a vallastannak s a philosophianak is azon par
orajat a sajat legsziikségesebb elemi ismeretei és ezek rend-
szerezése annyira igénybe veszik, hogy képtelen a tobbi 6sz-
szes ismeretkoroknek tevékeny és dllandobb benyomast okozé
concentraldsara és €16 viszonyba hozasara a foerkolcesi elvvel.
E munka allando, folytonost rahatdst ¢s erdsitést kivan s
foleg az osszes lelki tehetségeknek gyakorlati mozgasba hoza-
talat e czélra.

Ebbdl pedig a jellemfejlesztésre rendkivil fontos kovet-
kez6 kivanalmak folynak :

1. Hogy ugyanazon intézetben ¢és osztalyban miikodo
osszes tanaroknak ugyanazon vilagnézettel kell birniok, az
erkolesi elvek ugyanazon rendszerével €s e rendszerben ugyan-
azon féelvvel, vagyis ugyanazon vallasuaknak és a mi f0,
vallasosaknak kell lenniok.

2. Valamennyi tanarnak e féelv és ebbdl folyo erkolesi elvek
megerositésére kell minden alkalmat megragadniok a szakis-
meretekkel valéo megvilagositas utjan, s azzal, hogy ez isme-
reteket az ifju lélek zavartalan Osszhangjaba illesztik.

3. Ezert miikodésoknek lehetbleg minden fokan e szem-
pontbol kell kivalasztaniok az ismereteket, a példakat, intézni
a magyarazatokat, s — a mennyire lechet — a kozlott isme-
reteket soha sem kell hagyni a féelvre s ezek koré sora-
koztatott erkdlesi elvekre vonatkozoé refflexiok nélkiil. Kétség-
telen bizonyos, hogy e refflexiok, melyek, sajnos, nincsenek
megirva semmiféle tankonyvben, de a tandar meleg szivének
mely forrasabol a kozvetlenség (ideségével hatnak, sokkal
jobban alakitjak a jellemet s épen azért értékesebbek, mara-
dandobbak maguknal az ismereteknél, melyekhez e refflexiok
flizodnek. Mert ezek ébresztik az akaratot, adnak életirdnyt,
elvet, melyekbdl a nemes tettek fakadnak. Mert az ismeretek
e nelkil ugy is elmosddnak, felfuvalkodottd, egyoldaluva
tesznek, folyton ujabb igényeket keltenek Kkielégités és bol-
dogsag nélkil, mig az elvek ott maradnak a lélek mélyében
s minduntalan el6tornek az életben. E refflexiok nélkiil lehet
felmutatni fényes vizsgdlatokat, de az élet nagy vizsgajan
megbukik a dicsoséges ifju s hajotorésével maga ald temeti
tudomanyat is.

Az ismeretekhez fiizodé refflexiok eme jellemképzé nagy
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hatdsanak meg van a maga lélektani oka is. Az ifju akara-
tat nem tamadjak meg egyenesen, a mi ellen az ©nzés, ma-
kacssag, rosz hajlamok rendszerint felvértezett akaratot alli-
tanak s batrabban szallnak szembe. Mintegy nem vart
észrevétlen tamadasok e refflexiok, melyek késziiletleniil
hirtelen lepik meg a figyelmet s keltenek érdeket. Féleg pedig
mivel az ilyen refflexiok nem latszanak fellépni az ifju ellen-
zékeskedé akarataval s rosz hajlamaival szemben bizonyo
erkolesi kényszerrel, mely az egyenes oktatds, intés, parancs
hoz rendszerint kotve van: — az ifjuban az elvalakitas minteg
az ondll6 bensG szabad cselekvés jellegét 6lti magara és épe
azért jellemkeépzo.

Ezek a gyakori refflexiok kiemelve és rautalva mindenbe
a szép, jo, igaz és nemesre, mint Isten visszfényeire az
teremtményeiben, egyesiilve a kovetkezetes és nemes példaval
¢és az eldl vilagito tanar szelid tekintélyével, rovid id6 alat
bizonyos jo kozszellemet, gondolkodds- és akaratiranyt fej
ki az osztalyban, mi, ha ellenkez6 hatasokkal meg nem za-
vartatik, a kés6bbi életre is dontd irdnyu lesz s magyarazatat
adja némely tandr sokszor megmagyarazhatatlan befolydsanak
az ifjakra s irdntok a késobbi korban is fenmarado halds
tisztelet- és emlékezetnek.

Ezen jellemalakito refflexiokra minden targynal nyilik
ugyan alkalma az iskoldanak, de leghdladatosabb tere e czélra
a torténelem, koltészeti s irod. olvasmdnyok targyaldsa, a
mult valé és koltott példainak elvonulasa a fogékony ifju
lelke elott. Ezek erdsitik, mert megvilagitjak az erkolcsi elve-
ket. Azért tanitott Jézus is tobbnyire példabeszédekben.
A példa utjan mar nem a sz6 tanit tobbé, hanem az ékesen
sz010 tett hiv fol kovetésre; nem magyaraz, de szemlélhet;
nem buzdit, de magaval ragad; nem csak vilagosit, de ugy-
szolvan érzékit és a mi mindennél fontosabb: tobbé nem
kivilrdl a tanité szavaval torténik a hatas, az elvalakitas,
hanem a tanulé maga alakit a bensé szemlélettel és sajat
bens6 refflexidival elveket és irdnyokat a sok 0sszhangzo
¢lénk képzetbol, melyeket egyetlen egy szép peldabol nyert.

Hat csak hadd alakitson magatol onallolag is, hiszen
ezekbol lesznek a maradandobb elvek; de nem volna tanacsos
azért teljesen magara hagynunk. Ez sok veszélylyel jarna. Ki
tudja, vajjon felismeri-e mindegyik a latott példan a jellem
kovetendé szép vonasait s a fogyatékosakban nem lzit-ch
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titkos hajlamok szerint, kdvetendé hdsi vonéasokat? Megtudja-e
kiilonboztetni a lényegest, értékest a mellékes ¢és kevésbbé
értékestdl ?

Bizonyos ugyanis, hogy a torténelem, s az irod. olvas-
many sem mindig a jellemképzés czéljaira alakitja hdseit s
vonultatja el szemeink el6tt kivalé példait, — a biblia kivé-
telével, melynek példai egyenesen az erkdlcsi elvek megszi-
larditdsara szolgdlnak. A torténelem, élet és koltészet nagy
emberei az erkdlesi elvek szemiivegén nézve gyakran igen
kicsinyek. S6t még a jo példak sincsenek a jellemképzés
cz¢ljabol minden tekintetben eszményképekiil kialakitva. A szép
vonasok vegyesen vannak a jellem hidnyaival. Mily kénnyen
megtorténhetik, hogy a még ki nem alakult ifja lélek az
elébbiek altal félrevezetve az utdbbiakat is eszményképekiil
fogadja? A rosz példdk pedig, bar a megvetés érzetét keltik
fel, de mint az Osszhang megzavaroi, rendszerint karos ha-
tasuak.

Azért mulhatatlanul sziikséges, hogy a tanar azokat az
ifja felfogasdhoz alkalmazott reflexiokkal egységes kép gya-
nant illeszsze be az ifju lelki 6sszhangjéaba.

Meg kell azokat itélni, magyardzni, a j6 vonasokat ki-
domboritani, a jellem esetleges hidnyait okadatolni. Ha e
reflexiok nem jonnek az ifji segélyére jelleme alakitasénal,
akkor magatdl alakitja azt tobbnyire a szemlélt mintak utén.
Lehet beléle nagy rémai vagy gordg hds, ezek minden hi-
baival, de nem lesz nemes keresztény hds, elsajatitva azok
emberiességébdl a kivalobb tiszta vonasokat s bearanyozva
azokat a keresztény vildg hdseinek ¢és ezek isteni minta-
képének, Jézusnak mindenki 4ltal utdnozhatd, de soha
senki altal utol nem érhetd isteni vondsaival, a lejnél fonsé-
gesebb jellemképzd minta nincsen a foldszinén. O az egye-
diilli ,ut, igazsag, élet”, lelkinknek o©r6k kozpontja ¢és meg-
vilagositdja, s6t még tobb: maga az ¢élet-czél s a hozza ha-
sonlo ¢let legdicsdbb koronéja és jutalma.

II. Az akarat képzése.

A Lélek f6 elvének s e koriill az erkolesi elveknek erd-
sitése els6 rendli ugyan, de még csak félmunka az akaratnak
ezen elvek készséges szolgdlatara nevelése, képzettsége nélkiil.

Habar ugyanis az akaratot mulhatatlanul meg kell el6z-
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